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Plan péce je odborny a koncepcni dokument ochrany ptirody, ktery na zaklad¢é tdaji o dosavadnim vyvoji a
soucasném stavu zvlasteé chranéného uzemi navrhuje opatfeni na zachovani nebo zlepseni stavu pfedmeétu ochrany
ve zvlasté chranéném Gzemi a na zabezpeceni zvlasté chranéného Gzemi pred nepiiznivymi vlivy okoli v jeho
ochranném pasmu. Plan péce slouzi jako podklad pro jiné druhy planovacich dokument a pro rozhodovani organt
ochrany pfirody. Pro fyzické ani pravnické osoby neni zavazny. Realizaci planu péce zajistuje organ ochrany
prirody ptislusny ke schvaleni péce, a to v soucinnosti s vlastniky a najemci dotcenych pozemki postupy podle §
68 zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny, v platném znéni.
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1. Zakladni udaje o zvlasté chranéném uzemi

1.1 Zakladni identifika¢ni udaje

evidencni Cislo:
kategorie ochrany:
nazev uzemi:

druh pravniho ptedpisu, kterym bylo izemi vyhlaseno:
organ, ktery ptedpis vydal:
¢islo predpisu:
datum platnosti ptedpisu:
datum ucinnosti predpisu:

prirodni rezervace
Cihanske¢ slaté

W

1.2 Udaje o lokalizaci izemi v ramci tzemné spravniho ¢lenéni CR

kraj:
okres:

obec s rozsifenou pisobnosti:
obec s povéfenym obecnim tfadem:

obec:

katastralni uizemi:

Priloha:

Karlovarsky kraj

Cheb

Marianské Lazné
Marianské Lazné
Tepla, Mnichov

Babice u Poutnova, Cihana u
Poutnova

M1 — Orienta¢ni mapa s vyznaenim Gzemi

1.3 Vymezeni tizemi podle souc¢asného stavu katastru nemovitosti

Zvl1asté chranéné uzemi

Katastralni izemi: Babice u Poutnova - 726630

Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpiisob vyuZiti pozemku | Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle podle PK celkova podle |v ZCHU (m?)*
KN nebo KN(m?)
jinych
evidenci
253 vodni plocha zamokiena plocha 12 049 12 139
250 vodni plocha zamokiena plocha 52 889 49 124
Celkem 61263
Katastralni izemi: Cihana u Poutnova - 726656
Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpisob vyuziti pozemku | Vyméra Vyméra
parcely |parcely |KN podle KN parcely parcely
podle podle PK celkova podle |v ZCHU (m?)*
KN nebo KN(m?)
jinych
evidenci
291/2 trvaly travni porost 11476 2 503
Celkem 2503

* Vyméra parcel v ZCHU nebo jejich ¢asti byla stanovena dle GIS a miize se lisit od jinych evidenci.
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Ochranné pasmo:

Ochranné pasmo je vyhlasené.

Katastralni izemi: Babice u Poutnova - 726630

Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpisob vyuziti pozemku | Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle podle PK celkova podle |v OP (m?)*
KN nebo KN(m?)

jinych

evidenci
281 vodni plocha zamokiena plocha 47 344 15 692

Celkem 15 692

Katastralni azemi: Cihana u Poutnova - 726656

Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpiisob vyuZiti pozemku | Vyméra Vyméra
parcely |parcely KN podle KN parcely parcely
podle podle PK celkova podle |v OP (m?)*
KN nebo KN(m?)

jinych

evidenci
291/2 trvaly travni porost 11476 8973

Celkem 8973

* Vyméra parcel v ZCHU nebo jejich ¢asti byla stanovena dle GIS a miize se lisit od jinych evidenci.

Priloha:
M2 — Katastralni mapa se zdkresem ZCHU a jeho ochranného pasma

1.4 Vyméra tizemi a jeho ochranného pasma

Druh pozemku |ZCHU Vyhlagené OP Zpiasob vyuziti ZCHU
plocha v ha plocha v ha pozemku plocha v ha

lesni pozemky

vodni plochy 6.13

trvalé travni

porosty 0,25

orné puda

ostatni zemédélské
pozemky

ostatni plochy

zastavéné
plochy a nadvofti

plocha celkem 6,38




1.5 Pirekryv uizemi s jinym typem ochrany

narodni park:

chranéna krajinna oblast (v¢etné zony): CHKO Slavkovsky les (II., III. z6na)

piekryv s jinym typem ochrany:

mezinarodni statut ochrany:

Natura 2000
ptaci oblast:

Chebska panev a Slavkovsky les

Chranéna oblast pfirozené akumulace vod -

Moktady Ramsarské umluvy - Pramenné vyvéry a

raSelini$té Slavkovského lesa

evropsky vyznamna lokalita: —

1.6 Kategorie IUCN

IV - Gzemi pro péci o stanovisté/druhy

1.7 Pfedmét ochrany ZCHU

1.7.1 Piedmét ochrany ZCHU podle ziizovaciho piedpisu

Ptedmétem ochrany ptirodni rezervace jsou:

a) ekosystémy pramenist,, slatinist, mokfadnich luk a raSelinnych lest,
b) vyvéry minerdlnich vod a plynt,

¢) biotop vzacného a ohrozeného druhu rozsivky Pinnularia ferrophila.

1.7.2 Pfedmét ochrany — soucasny stav

A. ekosystémy

ekosystém

podil plochy
v ZCHU
(%)

popis ekosystému

kod
predmétu
ochrany*

L10.1
Raselinné
bfeziny

Samovolné vznikly mladsi porost (cca 50 let stary) s biizou bélokorou
(Betula pendula) a biizou pyftitou (Betula pubescens) vzniklé na
mistech, kde se diive vyskytovaly jiné (a pravdépodobné cennéjsi,
nelesni) slatinné ¢i raselinné biotopy. Kromé porostu jihovychodné od
Slatinné kyselky je vegetace s bfizami v ostatnich ¢astech PR
fragmentarni bez realné perspektivy vzniku cennéjSich porostii — ty by
bylo vhodné preménit opét na nelesni typy raselinnych stanovist — a to
i s ohledem na skute¢nost, ze se nejedna o klimaxovou vegetaci (tou
jsou s ohledem na podrUstani biezin smrkovym naletem podmacené
smrciny). Stavajici raselinna bfezina je v poslednich 20 letech stabilni a
je hodnotnym biotopem. Podrustajici smrky neptfesahovaly v roce 2025
vysku 2 m a zaujimaly pokryvnost do 5 %.




ekosystém

podil plochy
v ZCHU
(%)

popis ekosystému

kod
predmétu
ochrany*

R1.2 Lu¢ni
prameniste
bez tvorby
pénovcl

Vyvéry mineralnich vod a kaskady rozlivi pod nimi; vegetace as.
Cardamino-Montion, obvykle s vysokou pokryvnosti mechorostil a
piechazejici do vegetace slatinist. Typicky je vyskyt baficky bahenni
(Triglochin palustre) a suchopyru tzkolistého (Eriophorum
angustifolium). Stanoviste je Casto v disledku hromadéni zelezitych
srazenin a tvorby okolni slatiny vyklenuto nad okolni terén. Z pohledu
ochrany PR je kli¢ova zejména vegetace jednobunécnych fas vazanych
na zelezité vyvery mineralnich vod. Vlajkovym druhem téchto
spoleCenstev je vzacna rozsivka Pinnularia ferrophila povazovana
donedavna za endemicky taxon Zelezitych kyselek v oblasti
nejzapadnéjsich Cech (Tajek et al. 2017). Populace Pinnularia
ferrophila v PR Cihanské slaté je pravdépodobné nejvétsi jeji znamou
populaci viibec.

R2.2
Nevapnita
mechova
slatinisté

Slatinné louky blizici se as. Caricetum nigrae (misty ptechodného
charakteru k vegetaci ptechodovych raselini$t’ R2.3) s druhy: ostfice
obecna (Carex nigra), ostfice prosova (Carex panicea), ostfice
zobankata (Carex rostrata), osttice jezata (Carex echinata), suchopyr
uzkolisty (Eriophorum angustifolium), kozlik dvoudomy (Valeriana
dioica), psinecek psi (Agrostis canina), déhel lesni (Angelica
sylvestris), prstnatec majovy (Dactylorhiza majalis), vrbovka bahenni
(Epilobium palustre), mochna natrznik (Potentilla erecta), zabélnik
bahenni (Comarum palustre), klamonozka bahenni (Aulacomnium
palustre), vachta trojlista (Menyanthes trifoliata), osttice ble$ni (Carex
[pulicaris), ostiice sklonéna (Carex demissa), vlasolistec vihkomilny
(Tomentypnum nitens), karovka hrotita (Calliergonella cuspidata). Na
zakladé predbézné analyzy fytocenologickych snimkt ze star§ich
fixovanych ploch dochazi k nezadoucimu sniZovani pokryvnosti
mechového patra.

T1.5 Vlhké
pchacové
louky

Vegetace svazu Calthion palustris v riznych stupnich zachovalosti a s
rozdilnou mirou druhové rozmanitosti, misty piechéazejici do vegetace
tuzebnikovych lad nebo slatinnych a raselinnych luk. Pfed expanzi
ketovych vrb byla tato vegetace v izemi jist€ ploSné€ rozsahlejsi a jesté
v prvni poloving 20. stoleti (kdy byly zdejsi louky pravidelné koseny) i
druhové mnohem bohatsi. Vegetacné nejcennéjsi a druhoveé bohatsi
¢asti pchacovych luk jsou od roku 2012 mozaikovité koseny
(prosttednictvim Spravy CHKO z dotacniho titulu PPK). Pro nekosené
plochy jsou charakteristicka mista s vysokou pokryvnosti expanzivnich
dominant, zejména metlici trsnatou (Deschampsia cespitosa) nebo
skiipinou lesni (Scirpus sylvaticus), vyssi pokryvnosti misty dosahuje
také vrbina obecna (Lysimachia vulgaris), déhel lesni (Angelica
sylvestris), ostfice obecna (Carex nigra), pcha¢ zelinny (Cirsium
oleraceum), pchac¢ bahenni (Cirsium palustre) aj. V poslednich
desetiletich dochazi k nezddoucimu snizovani pokryvnosti mechového
patra. V nekosenych ¢astech dochazi k degradaci, hromadéni stafiny,
expanzi nalet a k nezadoucimu druhovému ochuzovani bylinného
patra (i kdyz pomalému). V kosenych ¢astech dochazi k nezadouci
homogenizaci porost a udrZzovani vysoké pokryvnosti ostfic a travin

na tkor entomogamnich druhd.

Podkladova data viz vrstva mapovani biotopti aktualizovand v obdobi Cerven az zati 2025.




B. druhy

druh stupen popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni | kod piedmétu
ohroZeni** |pocetnost nebo vitalita populace ochrany*

Rozsivka obligatn¢ vazana na zelezité
vyvery mineralnich vod, pro néz je
destnikovym a vlajkovym druhem. Na dné

Pinnulari hil g , L e , . a
innularia ferrophila piirozenych vyveért a odtokovych struzek
¢i rozlivli pod prameny vytvaii zelenavé
narosty.
**stupen ohrozeni dle Eervenych seznamii CR:
C. utvary nezivé prirody
it geologicka charakteristika [popis itvaru kod predmétu
ar
u ochrany*
Studené, slabé Vyvéry mineralnich vod bez
mineralizované Zeleznaté  [znatelného umélého jimani,
. hydrouhli¢itanovo- s doprovodnymi pfirodnimi rozlivy
mineralni pramen vapenato-hofecnato-sodné |a typickou vegetaci cévnatych a
kyselky (Milota et Barto§  [rostlin.
2008).

*kod predmetu ochrany:

a = predmét ochrany spada pod definici pfedmétu ochrany dle zfizovaciho piedpisu ZCHU

b = piredmét ochrany piekryvajici se EVL/PO (v zavorce je uveden kod stanovisté dle vyhl. ¢. 166/2005 Sb.,
hvézdickou (*) jsou oznaCena prioritni stanovisté a druhy)

¢ = dal§i vyznamny ekosystém nebo jeho slozka, ktery je navrzen k doplnéni mezi predméty ochrany ZCHU (viz
ikap. 3.4)

Slatinna kyselka (t€z Studna II), 11. 4. 2022. Foto Pfemysl T4jek.



1.8 Cil ochrany
A. ekosystémy

ekosystém

cil ochrany

indikatory cilového stavu

L10.1 Raselinné
bfeziny

Zachovani biotopu a zabranéni dalsi
sukcese smérem k porostim s vy$$im
zastoupenim smrku, jez by mély chudsi
bylinné patro, zvySovaly by nezadoucim
zpusobem zastin okolnich biotopl a
pravdépodobné také snizily stupen
zamokieni stanovist. S ohledem k nevelké
rozloze biotopu by méla byt potiebna
opatieni brzdici sukcesi jednoducha a
nendkladna (ob¢asny vychovny zasah
spocivajici v redukci smrkovych nalettt).
Kromé redukce smrku je vhodné ponechat
jadrovou c¢ast raselinnych biezin
samovolnému vyvoji — lze predpokladat, ze
se ¢asem star$i stromy (pfip. i mrtvé dievo)
muze stat uto¢istém cennych druhi z
riznych skupin organismi. V
bezprostiednim okoli Slatinné kyselky
raSelinné bfeziny a vegetace kefovych vrb
expanduji do vyvért mineralnich vod, jez
stini a zasypavaji listovym opadem — a zde
je tedy vhodné jejich ¢astecné prosvétleni.

® rozloha: min. 0,567 / ha

e jiné nezadouci druhy - smrk ztepily: max.
10 / procenta / Pokryvnost stromového a
kefového patra smrku max. 10 %.

R1.2 Lu¢ni
prameniste bez
tvorby pénovct

Ptirodni nebo ptirodné blizky charakter
vyvera s vyskytem charakteristickych
spoleCenstev jednobunécnych fas (jejichz
destnikovym druhem je Pinnularia

| ferrophila) a cévnatych rostlin (nejvice
charakteristickym druhem je Triglochin
palustre).

e pritomnost druhil - Pinnularia ferrophila:
min. 2 / mikrolokality / V soucasnosti se
druh vyskytuje ve Slatinné a Schottoveé
kyselce, na dné téchto vyveéri vytvari
souvislejsi narosty.

e piitomnost druht - baficka bahenni: min.
2 / mikrolokality / Druh roste ve dvou
luénich pramenistich (¢i v jejich
prechodech do slatinist’): Barickova
kyselka a Mechova kupa (tfeti lokalita v
PR je mimo biotop R1.2, ve slatinisti
jizn€ od Slatinné kyselky).

® pokryvnost dievin: max. 20 / procenta /
Hodnota je praimérem ze slatinnych
ploch v riznych ¢astech PR vazenych
jejich rozlohou.

® rozloha: min. 0,0691 / ha




R2.2 Nevapnita
mechova slatinisté

Oteviena siln¢ zamokiena stanoviste,
druhové bohata z pohledu cévnatych
rostlin, s charakteristickymi druhy
cévnatych rostlin. Cilem péce o PR je
zabranit dal§imu ubytku nelesnich
slatinnych stanovist’ (zejména v dasledku
expanze kfovin a dal§ich sukcesnich
pochodt) a idedln€ rozlohu slatinist’
alespon mirn€ zvétsit, resp. cilenymi
zasahy (odstranénim naletovych dfevin) na
vhodnych stanovistich umoznit rozvoj
vegetace otevienych slatinist. Cilem je
rovnéz zvétsit populace vzacnych
slatini§tnich druhti rostlin pomoci
klasickych managementovych zéasahi
(koseni, vyfezavani naleti), jez by mely byt
v piipadé potieby doplnény o dalsi
specializovana opatieni (vyhrabavani
stafiny, narusovani drnu, mul¢ovani
mechorosty apod.).

® rozloha: min. 0,25 / ha

e piitomnost druhti - vachta trojlista: min. 1
/ mikrolokality

e pritomnost druhil - ostfice blesni: min. 1/
mikrolokality

® pokryvnost dfevin: max. 5 / procenta

T1.5 Vlhké
pchacové louky

Zvyseni druhové rozmanitosti vlihkych luk,
zvyseni pokryvnosti dvoudéloznych bylin a
zvyseni potravni nabidky pro opylovace.
Zaroven je vsak vhodné zachovat
heterogenitu mikrostanovist’ a stalou
pritomnost kvetoucich druhti i dostatek
biomasy pro vyvojova stadia hmyzu (napf.
housenky motylt). Klicové je zajistit
rovnovahu mezi témito pozadavky — tj.
zabranit degradaci luk a zaroven
zachovavat dostatek potravy pro hmyz.
Nutné je také predchazet nezadoucimu
hromadéni stafiny a homogenizaci luk, jez
by mohla byt diisledkem pravidelného
koseni nekterych typt vihkych luk (je proto
pravdépodobné, ze koseni bude nutné
doplnit o vyhrabavani stafiny, vypalovani
nebo narusovani drnu). Dulezitym cilem je
i zvySeni rozlohy biotopu na tkor kefovych
vrb. Vyvoj vegetace na odkacenych
mistech lze vSak jen obtizn€ predikovat — je
mozné, ze zde vzniknou podminky pro
vznik jesté cennéjSich biotopll (pramenist’ a
slatinist)).

e pritomnost druhi - bekasina otavni:
Pritomnost v hnizdni dobé¢, alespon ve 2
sezonach béhem platnosti planu péce (v
PR nebo OP).

® rozloha: min. 1,25/ ha

e invazni druhy - lupina mnoholista: max 0
/ jedinci / Absence lupiny.

e ochranafsky vyznamny druh - hnédasek
rozrazilovy: min. 1/ jedinci/ Alespon 1
imago druhu zaznamenané v poslednich
5 letech platnosti planu péce potvrzujici
pritomnost druhu na lokalité.

® pokryvnost dfevin: max. 5 / procenta

vytvofeni novych stanovist, ktera by
mohla Pinnularia ferrophila osidlit

B. druhy
druh cil ochrany indikatory cilového stavu
Pinnularia ferrophila Zachovani vyskytu druhu v PR, pfipadné¢ i | e pfitomnost druhu: min. 2 /

mikrolokality

(revitalizace jimani pramene Brodler).
Zlepseni stanovistnich podminek pro druh,
zejména snizeni produkce listového opadu

a zpomaleni zazemnovani vodnich biotopti.




C. utvary nezivé prirody

utvar

cil ochrany

indikatory cilového stavu

mineralni pramen

Pfirodni charakter vyvérti mineralnich vod
umoziujicich existenci charakteristickych
spoleCenstev jednobunéénych fas, zejména
vlajkového druhu rozsivky Pinnularia

| ferrophila. Z pohledu rozsivkové flory je
dulezité zajistit dostatecnou hloubku
vyverd, tj. Slatinné a Schottové kyselce, v
nichz by nemélo dochdzet k nadmérnému
hromadéni organického materialu (zejména
listového opadu). Cilenymi zasahy by na
stavajicich lokalitach postupné mélo dojit
ke zlepSeni podminek pro rust cilovych
druht fas a zaroven také ke zvétSeni plochy
vhodnych stanovist’ (prosvétleni rozliva
zelezitych vod v hustych vrbovych
kiovinach, zvétSeni plochy rozlivi,
revitalizace jimani pramene Brodler).

e piirozeny vodni rezim: min. 20 / cm/
Vhodnym indikatorem ptiznivého
stavu pfirodé blizkych vyvéri
mineralnich vod v PR je trvalé
zamokfteni plochy nejvétsiho z
vyvérd, tj. ¢. 22 (Slatinna
kyselka/Studna IT). Primérna
hloubka vyvéru Slatinné kyselky by
m¢él byt trvale min. 20 cm.

® bez antropogenniho poskozeni

Batickova kyselka, 11. 4. 2022. Foto Pfemysl Tajek.




2. Rozbor stavu zvlasté chranéného uzemi s ohledem na predmét
ochrany

2.1 Popis izemi a charakteristika jeho prirodnich poméru
2.1.1 Struény popis uzemi a jeho prirodnich poméri

Zakladni charakteristika izemi

PR Cihanské slaté lezi 0,5-1,2 km severovychodné od obce Cihanaa 0,8—1,2 km severozapadné
az severn¢ od obce Babice, v mélkém udoli Lu¢niho potoka. Ve sméru JZ — SV méfi lokalita
620 m, ve sméru SZ — JV cca 150 m. Na vychodni a severni stran¢ na uzemi navazuji lesni
porosty, na jizni kosené podmacené louky, na zdpadni pomérné zky pas ladem ponechanych
vlhkych luk zarustajici dfevinami, na n¢jz (mimo PR a OP) navazuje pastvina skotu.

Geologie a geomorfologie

Geologickym podkladem lokality a jejiho SirS§iho okoli jsou amfibolity tzv. mariansko-
lazenského bazitového komplexu, které jsou v nivé Luéniho potoka ptevrstveny vrstvou
hlinito-piscitych sedimenti a pfedevsim slatiny, jejiz mocnost dosahuje az 8 m (Brozek et al.
1966). Nadmotska vyska iizemi se pohybuje v rozmezi 647—664 m.

Geomorfologické zatazeni uzemi (Demek & Mackovcin 2014):
Soustava: Krusnohorskd soustava, Podsoustava: Karlovarskd vrchovina, Celek: Tepelska
vrchovina, Podcelek: Touzimska ploSina, Okrsek: Marianskolazetiskd vrchovina

Hydrologie

Po zapadni hranici tizemi protékd Lucni potok, ktery usti u Poutnova do ticky Tepla (povodi
Labe). Uzemi je celkové silné podmacené a vysoka hladina podzemni vody spolu s vyvéry
mineralnich vod jsou zakladnim ptfedpokladem existence cilovych spoleCenstev cévnatych
vSak mozné, Ze se po vyiezani hustych vrbovych polykormonti odhali star§i mélké struzky, jez
bude vhodné zahrnout zeminou a zvysit tak retencni schopnost Gizemi.

Biehova linie a dno Luc¢niho potoka (v ramci PR horni ¢ast toku (zejména v okoli bodu
50.0109447N, 12.7979128E) je poskozena vodni erozi. Tok se zde zahlubuje do mékkych
vrstev slatiny a dochazi tak k nezddoucimu odvodiiovéani navazujicich slatinnych luk. Eroze
byla pravdépodobné v minulosti iniciovana seSlapem skotu.

Botanicka charakteristika

Uzemi je tvofeno téméf vyhradné moki-adnimi stanovisti od slatinist’ pes vlhké pchacové louky
a tuzebnikova lada az po kefovou vegetaci mokiadnich vrbin, jez po desetiletich samovolného
vyvoje expandovaly zhruba na tfetinu Uzemi. Nejpokrocilejsi stddium pfirozeného vyvoje
vegetace pak predstavuji raselinné bieziny (cca 0,6 ha), jez vSak také jesté nejsou klimaxovou
vegetaci (podristaji smrkem a sukcese zde smétfuje k podmacenym smrcinam). Rozlohou
malym, ale vegetatné¢ vyznamnym prvkem vegetace jsou lucni prameniSté, jez jsou
nejzachovalej$i ukazkou ptirodé€ blizkych vyvérti minerdlnich prament v celém Slavkovském
lese. Pfestoze prinejmensim hlavni vyvéry byly v minulosti lidmi vyznamné upravovany, po
druhé svétové valce prestaly byt vyuzivany a po desetiletich samovolného vyvoje zde ptirodni
procesy opét vytvorily cenna piirodni stanoviste.



Luc¢ni pramenis$té¢ jsou tvofena jak samotnym vyvérem zelezitych kyselek, tak jejich
bezprostfednim okolim, obvykle s vysokou pokryvnosti mechorostti, z cévnatych rostlin byvaji
zastoupeny zejména ostfice, charakteristickym ¢i pfimo vlajkovym druhem téchto habitatl je
pak baficka bahenni (7riglochin palustris) vazana na siln¢ zamokiena mista se snizenou
konkurenci ostatnich druht rostlin. V priitbéhu ¢asu mechova vegetace a sedimenty vytvofily
vyvySena vyklenuta stanovisté, odkud se voda rozléva po spadnici v pohledové atraktivnich
kaskadach naplnénych oranzovymi Zelezitymi sedimenty — nejlépe je tento fenomén vyvinut u
vyvéra €. 8 (Barickova kyselka), 25 (Mechova kupa) a 9 (Cislovani a nazvy vyvéra piejaty
z pruzkumu Téjek 2022, viz ptiloha M4). Jedine¢na je pak fasova flora vyvérti mineralnich vod
a jejich navazujicich rozlivl, jejiz druhové slozeni a mimotadna pfirodovédna hodnota je
postupné zjistovana aZ v poslednich 20 letech (Subrt 2007, Tajek et al. 2017, Bobek et al. 2022,
Frankova et al. 2022). Mimotadny je vyznam vyvéra a jejich navazujiciho slatinného okoli 1
z pohledu paleoekologického, jak ukazuji prace vénované rekonstrukci vegetace lokality 1 Sirsi
oblasti v minulosti prosttednictvim analyzy pylového zaznamu (Svarcova 2012), makrozbytki
a zejména fosilnich schranek rozsivek (Bobek et al. 2022, Frankova et al. 2022). V roce 1996
(Martinek 1999) byl v izemi zaznamenan vyskyt bublinatky mensi (Utricularia minor) — je
proto velmi pravdépodobné, ze nejvetsi z vyvért €. 22 (Slatinnd kyselka) byl tou dobou jeste
mnohem vice oslunény nezli dnes a hostil velmi cennd rostlinnd spoleCenstva meélkych
oligotrofnich vod (tato vegetace se dodnes zachovala na nedalekém Babickém rosnatkovém
jezirku).

Slatinisté jsou v uzemi zastoupena vegetaci, jejiz nejcenngjs$i Casti jsou od roku 2012
mozaikovité koseny, znacna cast slatiniSt’ vSak s nejvétsi pravdépodobnosti zanikla ve 2.
poloviné 20. stoleti v disledku expanze naletovych dievin, hlavné vrbovych kiovin. Piesto se
zde dodnes zachovala fada cennych a pro oblast charakteristickych druhii cévnatych rostlin,
predevsim vachta trojlista (Menyanthes trifoliata), osttice blesni (Carex pulicaris) a snad i
ostfice Davallova (Carex davalliana) a tolije bahenni (Parnassia palustris). Posledni dva
jmenovan¢ druhy se vSak v tizemi nepodaftilo v roce 2025 potvrdit a bud’ v uplynulém desetileti
zcela vymizely, nebo piezivaji jen ve velmi malych populacich. Z dalSich charakteristickych
druhti jsou pfitomny zejména ostfice obecné (Carex nigra), ostfice zobankata (Carex rostrata),
kozlik dvoudomy (Valeriana dioica), suchopyr uzkolisty (Eriophorum angustifolium), zabélnik
bahenni (Comarum palustre), z mechorostl pak vlasolistec vihkomilny (Tomentypnum nitens),
zelenka hvézdovita (Campylium stellatum), klamonozka bahenni (Aulacomnium palustre) nebo
raSelinik obly (Sphagnum teres). Jesté v roce 1996 v tizemi rostly dalsi vzacné druhy vdzané na
slatinis§té ¢i pfechodova raselini§té — klikva bahenni (Vaccinium oxycoccos) a rosnatka
okrouhlolista (Drosera rotundifolia) — viz Martinek 1999. V poslednich dvaceti letech vsak jiz
nebyly tyto druhy v uzemi zaznamendny a vymizely v dasledku expanze ketovych vrb,
hromadéni stafiny a listového opadu, zastinéni a patrné¢ 1 mélo intenzivniho koseni, které by
potlacovalo expanzi dominantnich druhti bylinného patra.

Vegetace vlhkych pchacovych luk je v uzemi zastoupena Sirokou skélou typt, od druhové
bohatSich s prstnatcem majovym (Dactylorhiza majalis ssp. majalis), ptes vegetaci prechdzejici
do formaci vysokych ostfic, degradovanych nekosenych porostii s vysokou pokryvnosti metlice
trsnaté (Deschampsia cespitosa) az po nekosenou vegetaci s dominanci skiipiny lesni (Scirpus
sylvaticus). Vyznamné je téZ zastoupena vegetace tuzebnikovych lad tvofena druhové chudsi
variantou.

Vyznamnou a plo$né nejrozséahlejsi vegetaci jsou vrbové kioviny tvoiené pifevazné vrbou
popelavou (Salix cinerea). Ptestoze kifoviny maji nespornou biologickou hodnotu (poskytuji
ukryty zivocichlim, umoziuji hnizdéni ptakiim apod.), portstaji plochy s potencialné¢ mnohem
cennéj$i a druhové bohatsi vegetaci slatinnych luk. Kfoviny stini vyvérim mineralnich vod a
brani plnému rozvoji spolecenstev tas a listovy opad z vrb zazemiiuje vyvery a okolni rozlivy.
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Hodnotnou vegetacni formaci uzemi jsou raselinné bteziny vzniklé samovolné na plochach
s nejvetsi mocnosti slatiny. Stromové patro je tvofeno biizou bélokorou (Betula pendula)
s ptimési olSe lepkavé (4lnus glutinosa), v podirovni se smrkem ztepilym (Picea abies).

Ke sledovani vyvoje nelesnich typt vegetace byly v letech 2006-2007 v PR zaloZeny 4 trvalé
plochy, dalsi 3 byly zalozeny v ochranném pasmu (T4ajek, nepubl. data).

Regionaln¢ fytogeografické zatfazeni uzemi (Skalicky 1988):
Oblast: Mesophyticum, Kod: M,

Obvod: Mesophyticum Massivi bohemici, Kod: Ceskomor M,
Okres: Touzimska vrchovina, Kod: 28d,

Potencialni pfirozend vegetace (Neuhduslova et al. 1998):

Analyza holocenniho vyvoje vegetace na lokalité (Svarcova 2012) ukazala, Ze nejstarsi slatinné
vrstvy pochézeji az z pozdniho glaciélu (tj. az do 11 000 let pted nasim letopoctem). SlatiniSté
bylo pravdépodobné po vétSinu své historie obklopeno mokiadni loukou s minimalnim
vyskytem raSeliniku a nizkym vyskytem dfevin, skladba stanovist v§ak musela byt celkové
pestra. Az do poloviny borealu byly stabiln¢ pfitomné i oteviené vodni plosky a pramenisté
bylo pfitomno po celou dobu vyvoje, jak doklada vyskyt pylu slanorozce (Salicornia). To
potvrzuje 1 vyskyt slanomilnych druhti rozsivek (Frankova et al. 2022). Na podobu vegetace
v okoli 1 pfimo na slatini$ti mély vyrazny vliv dvé pozarové udélosti na pielomu preboreédlu a
boredlu a v prvni poloving boredlu. V nasledném vyvoji mizeme v obou piipadech pozorovat
zvyseni mnozstvi borovice a mirné snizeni lisky. Zarovent doslo k prudkému naristu poctu
rostlin bylinného patra, predevSim lipnicovitych (Poaceae). Sedimentdrni zaznam konci
stadiem pfipominajicim raselinnou smr¢inu, poté doslo k vysuseni povrchové vrstvy sedimenti
a jejich cyklické degradaci. Tyto cykly pokraduji az do dne$ni doby (Svarcova 2012).
Paleoekologickému prizkumu zdej$ich slatinnych vrstev se vénoval také Rudolph (1931).

Dle mapy potencidlni piirozené vegetace spada oblast do plochy bikovych bucin (Luzulo-
Fagetum), 1 s ohledem na palynologické studie je vSak ziejmé, Ze pfirozenou vegetaci lokality
by byly spiSe podmacené az raselinné smréiny (Bazzanio-Piceetum, Sphagno-Piceetum) nebo
olSové luhy (Alnion incanae).

Zoologicka charakteristika

Kromé vyse uvedenych pelografickych, palynologickych, paleoekologickych a algologickych
studii nebyly doposud v izemi zpracovavany zadné inventarizani priazkumy. Vzhledem
k malé rozloze Gzemi a kazdoro¢nim navstévam pracovniki Spravy CHKO spojenymi
s kontrolou provadéni managementovych zasahi lze vSak zoologické poznani lokality
povazovat za uspokojivé. Béhem téchto nahodilych navstév byl opakované zjistén vyskyt
bekasiny otavni (Gallinago gallinago), je pravdépodobné, ze druh nepravidelné hnizdi v jizni
¢asti OP PR. V roce 2025 byl v uzemi dolozen ptedpokladany vyskyt nékterych ohrozenych

druhti dennich motyli, z nichz nejvyznamnéjsi je hnédasek rozrazilovy (Melitaea diamina;
housenky se Zivi vyhradné kozliky).

Mykologicka charakteristika

Pro tzemi nejsou k dispozici zadné mykologické zaznamy.
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2.1.2 Prehled zvlasté chranénych a vyznamnych ohroZenych druhu

kategorie stupei popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
druh podle vyhlaSky ohroZeni*| pocetnost nebo vitalita populace, dal§i poznamk
&. 395/1992 Sb. B LRSI J
RASY A PRVOCI: Rozsivky
Vyskyt dolozen z vyvéra €. 3 a 22 (Schottova a
Slatinna kyselka). Vytvati zelenohnédé povlaky na
dné jezirek, nesouvisle na desitkach m?, v PR
Pinnularia ferrophila nejpocetnéjsi populace v CR; obligatni druh
zelezitych kyselek povazovany donedavna za
endemit nejzapadnéjsich Cech, destnikovy druh
cennych spolecenstev jednobunécnych fas.
ROSTLINY: Mechorosty
vlasolistec vlhkomilny NT Vzacné v nejzachovalejsich ¢astech slatinist’, v
Tomentypnum nitens okoli bodu 50.0121472N 12.7995836E.
selenka hvézdovita Druh doloZen v roce 2006 ve slatinisti s vachtou ve
; NT stfedni ¢asti PR, pravdépodobné ale i v jinych
Campylium stellatum Sastech PR
ROSTLINY: Cévnaté rostliny
Lucni pramenisté a navazujici rozlivy mineralnich
vod s vysokou pokryvnosti mechového patra a
vx . malou pokryvnosti patra bylinného a v
?ijlikahEZhen;E i EN nejzachovalejsi Casti slatinist’; desitky ex. na min. 3
grochin patustris lokalitach (dv€ z nich jsou lu¢nimi pramenisti -
Barickova kyselka a Mechova kupa, tieti lokalitou
je slatinisté jizn€ od Slatinné kyselky).

e , Antropogenné vznikla vyvySenina v misté byvalého
hmst}({e jednostrannd NT jimani pramene Brodler, dfive zde stavala stavba;
Orthilia secunda desitky ex
ome Destry Roztrousen¢ az vzacné na nékolika mistech v ol§ing
Acojz iIt)um garie atum ohrozeny podél Lucniho potoka v severni ¢asti PR, desitky

8 ex. Desitky jedinct téZ v severni Casti OP.

Desitky trst, vitalni populace v nejzachovalejsich

ostfice blesni ohrozeny EN castech slatinist’ v okoli bodu

Carex pulicaris y 50.0121472N,12.7995836E, kde se druh vyskytuje
nejméné 20 let.
V roce 2013 zjisténa 1 samdi rostlina (trs) v

ostfice Davallova ohrozeny EN nejzachovalejsi ¢asti slatinist’, 50.0124194N,

Carex davalliana Y 12.7993611E. V roce 2025 se nepodafilo vyskyt
druhu oveéfit.

ostrice d.V qurada NT Roztrousen¢ v jizni ¢asti ochranného pasma PR.

Carex disticha
V nejzachovalejSich castech slatinist’ v okoli bodt

rstatec mAiov 50.0125056N, 12.7994203E; 50.0121472N
lp)ac e aJ m;]'a s ohrozeny NT 12.7995836E; 50.0124350N 12.8004875E;
Y J 50.0133028N 12.8009300E; 50.0138028N

12.8009167E, celkem desitky kvetoucich ex.
Vzacné v nejzachovalejSich ¢astech slatinist’ v okoli

tolije bahenni ohrozeny EN bodu 50.0121472N, 12.7995836E, n¢kolik kvet. ex.

Parnassia palustris y (8 kvetoucich lodyh v roce 2014), v poslednich
letech vyskyt nepotvrzen.

upolin neivye Jediny zaznam z luk na jiznim okraji PR (nebo jizni

POTUN NEJVYSS ohrozeny \'48 ¢asti OP), v poslednich letech vyskyt druhu
Trollius altissimus nepotvrzen
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kategorie

Comarum palustre

el podle vyhlidky| (IR | D08 tost nebo vitalita populace, dléi poznir
& 395/1992 Sb. . [ B .
Ostiicové slatinisté v okoli bodu 50.0124678N
vachta trojlista ohrozeny NT 12.7993208E, nesouvisle na desitkdch m?. Okrajové
Menyanthes trifoliata y zasahuje do severnéji navazujiciho porostu
vrbovych kiovin.
Nekolik polykormonti ve vlhké louce u Barickové
vrba rozmarynolista ohrozeny VU kyselky a na n&kolika m? pii okraji panelové cesty a
Salix rosmarinifolia y okoli probublavajiciho vyvéru, 50.0146481N,
12.8018744E.
vrbovka bahenni NT Vl1hké a slatinné louky, roztrousené v riznych
Epilobium palustre Castech PR.
zabélnik bahenni Roztrousené na podmacenych loukach, nejméné na
NT 4 mikrolokalitach, v kosenych i nekosenych castech

PR.

BEZOBRATLI: Motyli

hnédasek rozrazilovy

Nékolik kusti imag zaznamenanych v cervnu 2025,
jez jsou pravdépodobné soucasti rozsahle;jsi stabilni
populace vazané na moktadni stanovisté v niveé

Erebia medusa

. C VU . . , .
Melitaea diamina Lu¢niho potoka. Vazba na kozliky (v izemi
zejména Valeriana dioica, ale ptitomna je ve
vyznamném mnozstvi i Valeriana excelsa).
Nékolik kusti imag zjisténych v ervnu 2025, jez
okac rosickovy NT jsou soucasti rozsahlejsi stabilni populace vazané na

Iucni komplex $irsi oblasti. Vazba na kostiavy
(Festuca spp.).

OBRATLOVCI: Plazi

jestérka zivoroda
Zootoca vivipara

siln€ ohrozeny

NT

Opakovana pozorovani jednotlivych ex. na
mokfadnich loukach i sussich stanovistich, v celé
plose PR pravdépodobné¢ desitky ex.

OBRATLOVCI: Ptaci

bekasina otavni

Slatinisté a mokiadni louky, opakované zjistovana i
v obdobi hnizdéni; pravdépodobné hnizdéni 1 paru

Scolopax rusticola

Gallinago gallinago siln€ ohrozeny | EN v jizni ¢asti PR nebo v navazujicich ¢astech
mokftadnich luk (OP).

jefab popelavy kriticky CR Hlasové projevy 1 ex. z PR nebo jejiho blizkého

Grus grus ohrozeny okoli, v uzemi nehnizdi.

Y1 x , .. Obcasna pozorovani preletujicich jedinct, v PR
lufidk Serveny kriticky CR nehnizdi (v roce 2023 1 par hnizdil asi 1 km V od
Milvus milvus ohrozeny PR)
sluka lesni ohrozeny VU Ojedinély zaznam 2 ex. v odbobi tahu, v izemi s

nejvetsi pravdépodobnosti nehnizdi.

* dle &ervenych seznami CR: CR — kriticky ohrozeny, EN — ohroZeny, VU — zranitelny, NT & LR-nt — témé&f
ohrozeny, LC-att — taxon vyzadujici pozornost, DD — taxon, o némz jsou nedostate¢né udaje, LC — malo dotCeny,
NA — nevhodny pro hodnoceni, NE — nevyhodnoceny, EX — vyhynuly, RE — regionaln¢ vyhynuly; podle Grulich
& Chobot (2017), Kucera et al. (2012), Liska & Palice (2010), Holec & Beran (2006), Hejda et al. (2017), Farkac
et al. (2005; jen pro skupiny neuvedené v novéjsi edici), Chobot & Némec (2017).
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2.1.3 Vycet a popis vyznamnych prirozenych disturbanc¢nich €initeli pisobicich v izemi
v minulosti a soucasnosti

a) abiotické disturbanc¢ni Cinitele

Lucni potok tvofici zapadni hranici PR (a probiha skrz severni vybézek PR) je siln€ zafiznuty
do podloznich hlinitych sedimentii (zejména v jizni ¢asti PR). Z diivéjsich fotografii (starych
20 let) se zda, ze v posledni dob¢ se koryto vyznamné zahloubilo, coz ma pravdépodobné
negativni dopad na stupen zamokieni navazujicich biotopt.

Béhem obdobi se zvySenou snéhovou pokryvkou dochdzi k rozlamovani kefovych vrb.

Dtlezitym cinitelem muze byt sucho, silné letni ptisuSky mohou vyznamné nepiiznivé
ovlivilovat vodni rezim tzemi, zejména podminky pro existenci cilovych druhti rostlin.

b) biotické disturbancni Cinitele

Extrémné pfemnozena jeleni zvéf (na Tepelsku zejména jelen sika) zpiisobujici ve vétSing
MZCHU ve Slavkovském lese vazné $kody, se na uzemi PR piili§ nezdrzuje a vegetaci
vyznamné neposkozuje — pravdépodobné v disledku obtizné prostupnosti souvislych hustych
porostt kefovych vrb a nedaleké obory vychodné od PR tvofici pro zveét vyznamnou migracni
bariéru.

2.2 Historie vyuZivini Gzemi a zasadni pozitivni i negativni vlivy lidské cinnosti
v minulosti a soucasnosti

a) ochrana prirody

Uzemi je od r. 1974 souc¢asti CHKO Slavkovsky les a nachazi se ve II. a III. zon& odstupiiované
ochrany piirody. Uzemi PR se téZ nachazi na uzemi CHOPAV Chebska panev a Slavkovsky
les. Od roku 2012 je tizemi soucasti mokiadi chranénych mezinadrodni Ramsarskou umluvou
(lokalita Pramenné vyvéry a raseliniste¢ Slavkovského lesa). V tizemnim planu mésta Tepla je
celéd plocha PR soucasti regionalniho biocentra.

b) lesni hospodarstvi

Z4dné z parcel v PR neni vedena jako pozemek uréeny k plnéni funkci lesa a veskeré lesni
fragmenty (zejména jde o rasSelinnou bfezinu ve stfedni ¢asti PR) vznikly samovolnym
vyvojem.

¢) zemédélské hospodareni

Uzemi bylo od stfedovéké kolonizace Tepelska vyuzivano jako louky. Na mapé 1. vojenského
mapovani (polovina 18. stol.) je izemi zakresleno jako bezlesi s pdsem stromil jen podél
Luc¢niho potoka, na mapach II. vojenského mapovani (2. pol. 19. stol.) jsou v uzemi zakresleny
louky. Jako bezlesou uvadi lokalitu také Rudolph (1931) a nelesni charakter m4 uzemi i na
leteckém snimku zroku 1952. Ukonceni zemédélského hospodafeni na lokalité lze
pravdépodobné datovat do obdobi tésn¢ po 2. svétové valce. Letecky snimek z roku 1998
dokléada jiz masivni rozvoj kefovych vrb, ke kterému doSlo na neobhospodarovanych loukach
a rozrastani naletovych dfevin na lokalit¢ pokracuje dodnes, s vyjimkou ploch, které jsou
v uplynulém desetileti koseny z programu Péce o krajinu zajiStovaném Spravou CHKO
Slavkovsky les.

d) rybnikarstvi
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e) myslivost

Uzemi lezi v honitbé Poutnov CZ4105606064 (3566 ha). V plose MZCHU nejsou zadné
myslivecké posedy ani zafizeni k pfikrmovani zvéte.

f) rybarstvi

g) rekreace a sport

Uzemi je obtizn& dostupné a po vétsinu roku silné podmadené — je proto navitdvovano jen malo.
Obcasné je vyuzivano jako ukazkova lokalita pfirodnich vyvéri mineralnich vod (a doprovodné
flory) jakozto jednoho z hlavnich piirodnich fenoménii Slavkovského lesa, obvykle v ramci
ptirodovédnych exkurzi studentli biologie apod.

S ohledem na vyskyt na zemi hnizdici bekasiny otavni (Gallinago gallinago), a predevSim pak
s ohledem na maloplo$ny vyskyt vyjimecné cennych moktadnich spoleCenstev, neni zvySovani
navstévnosti uzemi zadouci. VéEtSinu nejcennéjSich taxont tvoii nendpadné druhy, jejichz
pfitomnost dokéze vefejnost jen stézi ocenit bez podrobnéjsiho vysvétleni a demonstrace
odbornikem.

h) téZzba nerostnych surovin

Historii vyuzivani zdejsich mineralnich pramenti u Cihané piehledné shrnuji Milota et Barto§
(2008) a Barto§ (2009a, 2009b). Kyselky vyvérajici v udoli Luéniho potoka pod Cihanou a
Babicemi byly mistnimi obyvateli vyuzivany jiz v dadvnych ¢asech a je pravdépodobné, Ze byly
jimany tradi¢nim zptisobem v dutych kmenech. Nejstar§i znamy zapis je z roku 1609 v rukopise
ulozeném v archivu klastera premonstratti v Teplé, ve kterém jsou zminovany dvé kyselky ,,u
Cihané pod vsi“. Slavny marianskolazensky lékai prvni poloviny 19. stoleti Karel Heidler
uvadi, ze v iidoli Luéniho potoka lezi na obecnich pozemcich Cihané pét mineralnich pramenti
a dalSi na pozemcich Babic — a vroce 1837 tadil ¢ihanské prameny spolu s Novoveskou
kyselkou k nejvyznamnéjSim minerdlnim prameniim v okoli Marianskych Lazni. Zdejsi
prameny byly poprvé analyzovany Dr. A. Dietlem, pracovnikem M¢&stského balneologického
ustavu a hygienického institutu v Marianskych Laznich (Dietl 1909). Kyselky rozdélil do
skupin podle obsahu mineralnich latek, kdy mezi prosté Zzelezit¢ kyselky byly zatazeny
Schottova, Cihana I (Obecni), Cihana V (vyvér v blizkosti Obecni), k zemnim Zelezitym
kyselkam jsou fazeny Cihané II (kopana jimka bez jména u Brodlera), Cihana III (Brodler) a
k alkalicko-salinickym Zelezitym kyselkam je fazen pramen Cihana IV (Pazderska). Podrobng
jsou kyselky popsany ve zpravé z roku 1911, jejiz autor Dr. Karl Zoérkendorfer, vedouci té¢hoz
ustavu, ktery se zabyval vyuzitim ¢ihanskych kyselek k 1écebnym ucelim (Zorkendorfer 1911).
V této praci uvadi, ze v loukach vyvéralo kyselek vice, ty ovSem sedlaci zasypali kvili tomu,
ze znehodnocovaly louky svym okrovym zabarvenim. Raselinisté bylo pry mineralnimi vodami
doslova prostoupeno. Dfive zde vystupovaly i dalsi kyselky, které vSak byl piekazkou pii seCeni
luk a majitelé je zasypali. Na jakémkoliv misté raseliniSté se dalo pfesto narazit na mineralni
vodu a jako ptiklad Zorkendorfer uvadi, ze ptfi prizkumech mocnosti raselinisté vytryskla
kyselka (Babice II — 2638 mg volného rozpusténého CO./l) pojmenovand jako Moorstichquelle
(v ptekladu podle Bartose 2009a jako Slatinna).

V roce 1928 byly v ramci novych prizkumt navrtany a ovéfeny dalsi vyvéery kyselek, pfi¢emz
se star¢ ¢islovani ukdzalo jako nedostatecné. Nové byly kyselky slouc¢eny do skupin [-VI podle
polohy a sloZeni a oznaceny ¢islem skupiny a malym pismenem. Miroslav Dovolil (1959) ve
svém piehledu mineralnich prament z okoli Cihané zmifuje 7 prament, z nichZ 3 se nachazeji
v izemi navrhované piirodni rezervace Cihanské slaté.
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Na leteckém snimku z roku 1952 je dobfe patrna trojice jimani mineralnich prameni, kterd zde
byla zbudovana na ptelomu 20. a 30. let 20. stol. a popisuje je Dovolil (1959), citujici praci
Zorkendorfera (1931). Zminuje, Ze jiz pfed rokem 1934 byly konany pokusy s pfivedenim
zdejSich mineralnich vod do Maridnskych Lazni. Mineralni voda byla zachycena ve tiech
»studnach® o priméru 3,5 az 4 m, zdénych na asfaltovou maltu. Pfitoky mineralni vody, zjisténé
pii hloubeni studni, byly zachyceny zarezy a prostor mezi plastém studny a stavebni jamou byl
vyplnén Stérkem a zakryt cihlami zalitymi asfaltem. Studny byly zakryty betonovou deskou se
sklenénym poklopem, aby nedochazelo k uniku plynu. Ze studni méla byt voda odvadéna do
akumula¢niho vodojemu a odtud vytlacnym potrubim do hlavniho vodojemu. Z ného by voda
odtékala samospadem do lazenskych budov v Marianskych Léaznich. Celkova délka potrubi
z Cihané do Marianskych Lazni méla byt asi 9,5 km, celkova vydatnost systému byla
odhadovana na 480 1/min. Hlavnim problémem vsak bylo, jakym zpiisobem ptevést vodu pies
vysoky hibet s relativnim prevysenim 130 m, ktery stoji v cesté mezi Cihanou a Marianskymi
Laznémi. Proto byla zfizena nejprve pokusna stanice, z niz se voda Cerpala na kopec nad
prameny a opé&t svadéla zpét k Cerpadlu. Zatizeni souvisejici s Cerpanim vody je v terénu dosud
patrné (na map¢ Obr. 2 je misto oznaceno jako P), stav objektu na jafe 2022 viz fotograficka
dokumentace. Celkova délka potrubi byla 2,8 km a ztradty rozpuSténého volného CO.
v dopravované vodé ne€inily vice nez 4 %. Pfes pomérné dobré vysledky pokusu a tplné
vypracovani projektové dokumentace nebyl projekt realizovan a zachycené i nezachycené
prameny v Cihané nebyly ani nadale vyuzity (Dovolil 1959). Trojici jimek uvadi Dovolil
(1959) jako prameny €. 125, 126 a 127, Milota et Bartos (2008) je uvadéji pod nazvy Studna
ITI. (Schottensduerling — Schottova), Studna II. (Moorstich — Slatinna) a Studna 1. (neboli
Brodler) — v mapé¢ priizkumu z roku 2022 jsou pod ¢isly 3, 22 a 11 (T4jek 2022).

Uzemi loziska peloidi (slatiny) bylo zkoumano jiZ na po&atku 20. stoleti (K. Zérkendorfer); ve
20. letech (Schreiber 1923), pozdéji ve 40. letech (J. Dietrich) a v 50. letech 20. stoleti n. p.
Geometra ve spolupraci s Vyzkumnym ustavem pro fyziatrii, balneologii a klimatologii
v Marianskych Laznich (Brozek et al. 1966). V této praci je uvedena i mapa loziska s isobathy
slatiny a vrstevnicemi podlozi a zakresleny 3 podélné a 3 pii¢né profily loziskem. V roce 1958
bylo zdejsi lozisko peloidu osvédéeno jako piirodni 16&ivy zdroj peloidu ,,Cihana — Babice*
vynosem Ministerstva zdravotnictvi (Vylita 2022).

Dalsi priizkumy byly spiSe reser$niho &i ovéfovaciho charakteru. Uzemi nechalo prozkoumat
Ministerstvo zdravotnictvi vroce 1991, kdy byly provedeny hloubkové vrty HJ1-4, které
ov¢tily zvodnéni a komunikaci zvodnéni a komunikaci s povrchovymi vodami v celém udoli
Luc¢niho potoka. Vrty ovétily optimalni hloubky vyvérd v 50-70 m a v roce 1992 byly
provedeny nové vrty CJV1-CJV4. Na zakladé téchto prizkumnych praci bylo piistoupeno k
likvidaci vrtd HJ1—4 a zasypani pivodnich jimek, nebot’ se zjistilo, Ze ptes tyto jimky dochézi
k bakteriologickému znehodnoceni vyvéra mineralnich vod. Tyto prace vSak byly v roce 1999
provedeny velice nekvalitné a plivodni jimky jsou v terénu znatelné dodnes (Barto§ 2009b).
Star¢ vrty predstavuji znacné riziko mozné kontaminace podzemnich vod.

i) jiné zpusoby vyuZivani

2.3 Souvisejici planovaci dokumenty, spravni akty a opatieni obecné povahy

Vynos MZ ¢&.j. LZ/6-2882-4.8.1958 ze dne 13.8.1958 - stanoveni pfirodniho I¢¢ivého zdroje
peloidu "Cihana - Babice"
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Vyhlaska MZdr ¢. 290/1988 kterou se prohlasuji dal$i zdroje ptirozené se vyskytujicich
mineralnich vod za pfirodni 1€¢ivé zdroje nebo piirodni mineralni vody stolni a zrusuje se
prohlaseni nékterych zdrojli za p¥irodni 16¢ivé zdroje - zdroje CIV-1, CIV-3, pramen Jansky
Naiizeni vlady CSR &. 85/1981 Sb. o chranénych oblastech piirozené akumulace vod Chebska
panev a Slavkovsky les, Severoceskd kiida, Vychodoceska kiida, Polickd panev, Tiebonska
péanev a Kvartér feky Moravy

Plan péce o CHKO Slavkovsky les na obdobi 2025-2034. Ms. 357 pp.

2.4 Soucasny stav zvlasté chranéného tizemi a prehled dil¢ich ploch
2.4.1 Zakladni udaje o lesich na lesnich pozemcich

Pi‘ehled vymér a zastoupeni soubori lesnich typi

rirodni lesni oblast: Karlovarska vrchovina

Soubor lesnich . - R AT R o 1 /70
typ (SLT)* Nazev SLT Prirozena drevinna skladba SLT |[Vyméra (ha)| Podil (%)
3L jasanova olSina OL 6-8 IS 3-4 DB+ JV+ JL+ SM+ 0,01 44
5K kysela jedlova bu¢ina  |BK 5-9 JD 1-5 SM+1 0,01 56
Celkem 0,02 100

Pfirozena dievinna skladba dle Prtsa (1971).

Prilohy:

T1 — Popis lesnich porostl a vycet planovanych zasaht v nich
M3 — Mapa dil¢ich ploch a objekta

M4 — Lesnicka mapa typologicka

M35 — Mapa stupiiti pfirozenosti lesnich porosta

2.4.2 Zakladni udaje o rybnicich, vodnich nadrzich a tocich

Luc¢ni potok tvoifi severni a zapadni hranici PR. Tok je soucasti rezervace pouze v jeji
severovychodni a jihozapadni ¢asti v délce 85 m a 50 m. Potok nema vlastni parcelni vymezeni.

Prilohy:
T2 — Popis dil¢ich ploch a objektli mimo lesni pozemky a vycet planovanych zasahti v nich
M3 — Mapa dil¢ich ploch a objekta

2.4.3 Zakladni udaje o utvarech nezivé prirody

V Uzemi bylo zdokumentovano 12 vyvérti minerdlnich vod nachazejicich se v 7 skupinach.
Jejich nazvy, lokalizace, obsah volné¢ho rozpusténé¢ho CO., vodivost a pH jsou podrobné
popsany v inventarizatnim prizkumu minerdlnich vod (T4jek 2022) — obsah volného
rozpustén¢ho CO.se pohybuje v rozmezi 947-2924 mg/l, pH v rozmezi 6,19-6,80.

Prilohy:

T2 — Popis dil¢ich ploch a objektli mimo lesni pozemky a vycet planovanych zasahti v nich
M3 — Mapa dil¢ich ploch a objekta
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2.4.4 Zakladni udaje o plochach mimo lesni pozemky

2.5 Souhrnné zhodnoceni stavu piredméti ochrany, vysledki piredchozi péce, dosavadnich
ochranarskych zasahii do iizemi a zavéry pro dalsi postup

A. ekosystémy

ekosystém:

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté

indikatory cilového stavu

aktualni hodnoty indikatoru a zhodnoceni stavu a trendu vyvoje
ekosystému ve vztahu k provedené péci a pasobicim vlivim

rozloha - R2.2 Nevapnita mechova
slatini$té: min. 0,25 / ha

Rozloha biotopu dle vrstvy mapovani biotopt (podrobné
aktualizované v roce 2025) je 0,224 ha, jesté v polovin¢ 20. stoleti
vSak byla pravdépodobné nékolikanasobné vétsi. Ke snizeni rozlohy
moktadnich luk a slatinist’ doslo v disledku absence koseni luk a
nasledné expanze naletovych dievin. Ke stabilizaci rozlohy zbylych
slatini$t’ doslo az v disledku managementovych zasahd provadénych
od roku 2012 (vyfezavani naletl, koseni). V dusledku sukcese se
vsak presto ¢ast porosti v uplynulych 15 letech méni ve vlhké
pchacové louky. Stavajici rozlohu R2.2 je vhodné zvétsit doplnénim
péce o nelesni stanovisté (vyhrabavani stafiny, narusovani drnu) a na
mistech porostlych nalety ptistoupit k vyfezani kfovin (na dostatecné
zvodnélych stanovistich). Pti predchozich mapovanich biotopti
(2001, 2015) byla cast slatinnych a raselinnych luk hodnocena jako
R2.3, aktuéln€ jde vsak vSude v PR o R2.2 (i kdyZ misty
prechodného charakteru) - a z¢asti tomu tak bylo pravdépodobné i v
minulosti.

stav: zhorSeny

trend vyvoje: zhorsujici se

pritomnost druht - vachta trojlista:
min. 1 / mikrolokality

Ostricové slatini$té v okoli bodu 50.0124678N 12.7993208E
(nesouvisle na desitkach m?). Lokalita je dlouhodobg stabilni (od r.
2001), je vsak pravdépodobné Ze se jedna o pozustatek diive
mnohem pocetnéjsi populace.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly

1 / mikrolokality

pritomnost druht - ostfice ble$ni: min.

Vitalni populace (desitky trsti) roste v nejzachovalejsich castech
slatini$t’ v okoli bodu 50.0121472N 12.7995836E. Lokalita je
dlouhodobé stabilni (od r. 2001), je vSak pravdépodobné Ze se jedna
o pozustatek diive mnohem pocetnéjsi populace.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly

pokryvnost dievin: max. 5 / procenta

V dusledku probihajiciho koseni slatinist’ a predchoziho vyfezavani
naletd je aktualni pokryvnost dievin na stanovisti R2.2 kolem 10 %
(jde hlavné o dieviny zasahujici svymi korunami do okrajovych ¢asti
slatini$t). Je zapotiebi eliminovat rozristani polykormont vrb pii
okrajich slatinist’ a zamezit tak nezddoucimu zastinéni nelesnich
stanovist’ a jejich degradaci v dusledku listového opadu).
Managementovymi zasahy by se mél biotop R2.2 rozsifit na dalsi
vhodna stanovisté (dlouhodobé prerostla kefovymi vrbami).

stav: zhorSeny

trend vyvoje: setrvaly
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ekosystém:

R1.2 Lu¢ni pramenisté bez tvorby pénovci

indikatory cilového stavu

aktualni hodnoty indikatori a zhodnoceni stavu a trendu
vyvoje ekosystému ve vztahu k provedené péci a pusobicim
vlivim

ptitomnost druhd — Pinnularia ferrophila:
min. 2 / mikrolokality / V soucasnosti se
druh vyskytuje ve Slatinné a Schottové
kyselce, na dn¢ téchto vyvért vytvari
souvislejsi narosty.

Populace Pinnularia ferrophila ve Slatinné kyselce je jednou z
nejvétsich znamych lokalit druhu vibec. Populaci ve Schottove
kyselce 1ze povazovat za dlouhodobé stabilni, je v§ak ohrozena
zvySovanim zastinu v dusledku zapojovani stromového a
ketového patra a nadmérnym listovym opadem.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly

pfitomnost druhi — baficka bahenni: min. 2
/ mikrolokality / Druh roste ve dvou
luénich pramenistich (¢i v jejich
prechodech do slatinist): Barickova
kyselka a Mechova kupa (tfeti lokalita v
PR je mimo biotop R1.2, ve slatinisti jizn¢
od Slatinné kyselky).

Ob¢ mikropopulace na pramenistich jsou malo pocetné a tedy
zranitelné, druh se zde vSak vyskytuje dlouhodobé¢ (min. od r.
2001) a je proto vhodnym indikatorem.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly

pokryvnost dievin: max. 20 / procenta /
Hodnota je primérem ze slatinnych ploch
v riiznych ¢astech PR vazenych jejich
rozlohou.

Primérna pokryvnost ketfového a stromového patra byla na
biotopech R1.2 v roce 2005 asi 25 %. Pokryvnost dievin na
vyvéru Batickova kyselka je mensi nez 10 %, na Schottové
kyselce pod 50 % a na Slatinné kyselce do 25 %. Dlouhodobé
dochazi k zapojovani dievin a je tieba je redukovat, uz kvuli
zpomaleni zazemnovani vyvert.

stav: zhorSeny

trend vyvoje: zhorsujici se

rozloha: min. 0,0691 / ha

V pramenistich nedoslo v poslednich desetiletich k Zadnym
zasahlm, jejichz cilem by bylo zvétsit rozlohu biotopu R1.2 (4.
nebyly zde vyfezavany nalety ani zde nedoslo k zddnym terénnim
upravam rozlivli pod prameny). Je obtizné predvidat, zda se
vegetace v mistech vyvért nasledkem planovanych zasahti zméni
ve vegetaci R1.2 nebo R2.2, ob¢ varianty jsou vSak vysoce
zédouci. Cilova hodnota rozlohy R1.2 byla proto nastavena
pomérné konzervativng, tj. jako zachovani stavajici rozlohy
biotopu.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly

ekosystém:

T1.5 VIhké pchacové louky

indikatory cilového stavu

aktualni hodnoty indikatori a zhodnoceni stavu a trendu
vyvoje ekosystému ve vztahu k provedené péci a puisobicim
vlivim

pritomnost druhd — bekasina otavni:
Ptitomnost v hnizdni dobé, alesponi ve 2
sezonach béhem platnosti planu péce (v PR
nebo OP).

Druh byl v PR nebo jejim OP zjistén opakované a lze
predpokladat, ze zde hnizdi.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly
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rozloha: min. 1,25 / ha

Rozloha biotopu dle vrstvy mapovani biotopt (aktualizované v
roce 2025) je 1,07 ha. Na vegetacné nejcennéjsich ¢astech
biotopu (pracovni plochy ¢. 1 a 2) jsou od roku 2012 provadény
zasahy, jejichz cilem je zde zastavit nezadouci expanzi kfovin
(vytezavky ndletovych dfevin a koseni prostiednictvim Spravy
CHKO z dotaéniho titulu PPK). Mimo tyto plochy dochazi k
uchycovani dievin nebo jejich rozpinani smérem do luk. Rozlohu
biotopu je vhodné zvétSit na ukor druhové chudsich porosti T1.6.

stav:

zhorSeny

trend vyvoje:

setrvaly

jedinci / Absence lupiny.

invazni druhy — lupina mnoholista: max 0 /

Lupina se aktudlné vyskytuje v siln¢ degradované louce
(50.0137450N, 12.8004314E) v poctu desitek ex. V roce 2025
byla otrhana a ¢aste¢né vyrypana i s kofeny (nevytvofila semena).

stav:

zhorSeny

trend vyvoje:

setrvaly

pritomnost druhu na lokalité.

ochranatsky vyznamny druh — hnédasek
rozrazilovy: min. 1 /jedinci/ Alespon 1
imago druhu zaznamenané v poslednich 5
letech platnosti planu péce potvrzujici

S ohledem na pomérné nevelkou rozlohu moktadnich Iuk s
zivnymi rostlinami housenek (jimiz jsou kozliky, zejména kozlik
dvoudomy), doklada aktualné zjisténa velikost populace (n¢kolik
imag) dobry stav biotopu. V dusledku zamyslené redukce dievin
ve prospéch nelesnich mokiadii 1ze ocekéavat zlepSovani
stanoviStnich podminek pro druh a nartst jeho pocetnosti.

stav:

dobry

trend vyvoje:

neznamy

pokryvnost dievin: max. 5 / procenta

Pokryvnost dievin v segmentech mapovanych jako T1.5 byla v
roce 2005 kolem 5 %, coz 1ze povazovat za optimalni stav
(ojedin€lé solitérni dieviny jsou zadouci s ohledem na
diverzifikaci stanovistnich podminek pro bezobratlé ZivocCichy i

obratlovce.
stav: dobry
trend vyvoje: setrvaly

Iekosystém:

.10.1 RaSelinné bieziny

findikatory cilového stavu

vliviim

laktualni hodnoty indikatora a zhodnoceni stavu a trendu
vyvoje ekosystému ve vztahu k provedené péci a piisobicim

rozloha: min. 0,567 / ha

Rozloha nejcenngjsi ¢asti L10.1 je dlouhodobé stabilni. Cast
porostli hodnocenych pti mapovani biotopd v r. 2015 jako L10.1
je spise vegetaci X12A s naznaky piechodii k L10.1.

|stav:

dobry

[trend vyvoje:

setrvaly

iné nezadouci druhy — smrk ztepily: max.
rlo / procenta / Pokryvnost stromového a
ketového patra smrku max. 10 %.

Aktudlné je pokryvnost smrku v biotopu mensi nez 5 %. Smrk je
zastoupen mladymi nedavno se uchytiv§imi jedinci dosahujicimi
vysky 2-3 metry. Lze tak Ize vSak ocekavat, ze dalsi expanze
smrku mtize byt velmi rychla (a trend indikétoru je proto
hodnocen jako zhorSujici se). Za vysoce reprezentativni lze vSak
porost L10.1 hodnotit jeste pii pokryvnosti smrku do cca 20 %.

|staV:

dobry

trend vyvoje:

zhorSujici se
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B. druhy

druh: Pinnularia ferrophila

indikatory cilového stavu aktualni hodnoty indikatori a zhodnoceni stavu a trendu
vyvoje druhu ve vztahu k provedené péci a plisobicim vlivim

pfitomnost druhu: min. 2 / mikrolokality Druh se vyskytuje na dvou mikrolokalitach: Slatinna kyselka a
Schottova kyselka, na obou lze pfedpokladat jeho dlouhodoby
vyskyt. Dochazi zde ale k postupnému zastinovani a
zazemnovani vyveru a jejich odtokovych struzek, coz do
budoucna mize vyznamné negativné ovlivnit stanovistni

podminky.
stav: dobry
trend vyvoje: zhorsujici se
C. utvary nezivé prirody
utvar nezivé prirody: mineralni pramen
indikatory cilového stavu aktualni hodnoty indikatori a zhodnoceni stavu a trendu

vyvoje utvaru nezZivé prirody ve vztahu k provedené péci a
pusobicim vlivim

prirozeny vodni rezim: min. 20 / cm/ Oblast okolo nejvétsiho vyvéru je trvale zamokiena.
Vhodnym indikéatorem piiznivého stavu

prirod¢ blizkych vyveért minerdlnich vod v | stav: dobry
PR je trvalé¢ zamokfeni plochy nejvétsiho z| ¢rend vyvoje: setrvaly

vyvéra, tj. ¢. 22 (Slatinna kyselka/Studna
II). Primérna hloubka vyvéru Slatinné
kyselky by mél byt trvale min. 20 cm.

bez antropogenniho poskozeni Vétsina vyveérd je v soucasnosti v dobrém stavu. Vyjimkou je
pramen Brodler uzavieny ve staré masivni betonové jimce s
poklopem. Vyvér by bylo vhodné upravit do pfirodé blizké
podoby a vyvérajici vod¢€ umoznit se volné rozlévat do okoli.
Indikatorem ptiznivého stavu je tedy stav, kdy vSech 12 vyvéra
mineralnich vod v PR, tzn. i vyvér ¢. 28 (Brodler/Studna I) je v
pfirod¢ blizkém stavu, beze znamek technické infrastruktury
diivéjsiho jimani.

Aktudlni stav vrt umoznuje kontaminaci podzemnich vod. Vrty
by proto mély byt odborné zabezpeceny — tato zalezitost je v
kompetenci Ceského inspektoratu 1azni a zfidel (podrobnéji viz
Vylita 2022). Indikatorem piiznivého stavu tedy je, Ze vSechny
vrty (3 ks) jsou stavu, ktery neumoziiuje kontaminaci prament.

stav: zhorSeny

trend vyvoje: setrvaly

Po delsi odmlce v hospodateni (od druhé svétové valky) bylo na lokalité v roce 2012 obnoveno
koseni luk (z iniciativy Spravy CHKO Slavkovsky les) a od té doby probiha kazdoro¢n¢ dodnes
(s vyuzitim prostiedkd z Programu péce o krajinu). Koseny jsou dlouhodobé pouze druhoveé
nejbohatsi porosty podél jihovychodniho okraje PR, v prvnich dvou letech byly koseny plosné,
od roku 2014 jsou zde ponechavany nepokosené pasy jakozto mozné uto€isté pro citlivé druhy
bezobratlych Zivocichli. V ostatnich nelesnich ¢astech tizemi se v dusledku absence péce
hromadi stafina a prevlada zde druhové chudSi vegetace s vysokou pokryvnosti nékolika
expanzivnich druhii jako je metlice trsnatd (Deschampsia cespitosa), psine¢ek obecny (Agrostis
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capillaris) nebo tuzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria). Obnovni management by proto na
téchto plochach mél byt zahdjen vyhrabavanim stafiny nebo jejim vypalovanim.

Soubézné s kosenim dochazelo k pomistnim a drobnéjsim vyiezavkdm navazujicich naletovych
dfevin, ostatni botanicky méné hodnotné ¢asti izemi byly dlouhodob¢ ponechdny bez zasahu a
expanduji zde vrbové kioviny. Listovy opad z ket stromtl zptisobuje zazemniovani vyznamné
¢asti vyveért minerdlnich vod a nezadoucim zplisobem ovlivituje cennéjsi vegetaci moktadnich
luk.

Staré pruzkumné vrty nejsou dostatecné utésnény a predstavuji realné riziko kontaminace
zdroje mineralnich vod.

Pfirozené ani v minulosti mélce jimané vyvéry minerdlnich vod nebyly v n€kolika uplynulych
desetiletich lidmi vyuZzivany a zachycovany (napif. do dutych kmeni, prekryvany stfiskami
apod.) a nachazeji se vzhledem k cili ochrany PR v zddoucim pftirod¢ blizkém stavu.

2.6 Stanoveni prioritnich zajmi ochrany tizemi v pripadé jejich mozné kolize

V piipad¢ zjisténého hnizdéni bekasiny otavni (Gallinago gallinago), ptipadné jinych vzacnych
druhti ptaki, by mél byt termin seCe odloZzen na obdobi mimo jejich hnizdéni — v piipadé
pozdéjsich termint seCe (srpen — zaii) je vSak zapotiebi nepokosit kvetouci tolije bahenni
(Parnassia palustris).

Schottova kyselka, 11. 4. 2022. Foto Pfemysl Tajek.
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3. Plan zasahu a opatieni
3.1 Vyet, popis a lokalizace navrhovanych zasahii a opatieni v ZCHU

3.1.1 Ramcové zasady péce o ekosystémy a jejich slozky nebo zasady jejich jiného
vyuZzivani

a) péce o lesni ekosystémy na lesnich pozemcich

b) péce o vodni ekosystémy
Ramcova smérnice péce o rybniky/nadrze

Ramcova smérnice péce o vodni toky

Mc¢lo by dojit k zamezeni dal§imu nezddoucimu zahlubovani horni ¢asti toku Lu¢niho potoka
a erozi jeho biehii. Cilenymi revitalizatnimi zésahy by méla byt zvySena hladina podzemni
vody v navazujicich stanovistich, zejména v mistech s mocnou vrstvou slatiny. Mélo by dojit k
vybudovani n¢kolika stupiii na toku, ovSem tak, aby zlstala zachovana migracni prostupnost
toku pro ryby.

¢) péce o ekosystémy mimo lesni pozemky

Ramcova smérnice péce o ekosystémy mimo lesni pozemky

Ekosystém mineralni pramen, R1.2 Lu¢ni pramenisté bez tvorby pénovci

Obnova a tvorba tiini a moktadi strojem, odvoz odt€Zeného materialu do
2 km

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvite bagr

Typ managementu

Vhodny interval

Minimalni interval

Kalendar pro management 1.1.-31.12.

Revitalizace pramene Brodler (ktery je v soucasnosti uzavien ve staré
betonové jimce s betonovym poklopem, prac. plocha ¢. 11) bude
vyzadovat vyuziti t¢zké techniky. Po hrubych pocate¢nich pracich bude
ptiprava cilovych biotopl dotvofena rucné.

Cilem opatieni by mélo byt vytvoreni stanovisté¢ vhodného pro vyskyt
specializovanych druhii jednobunécnych fas vazanych na ptirodni vyvéry
zelezitych mineralnich vod + spolecenstev pramenist’, slatinist’ a mélkych
oligotrofnich vod s charakteristickymi druhy cévnatych rostlin. Tato
stanovisté by méla vzniknout na co nejveétsi mozné plose, napt. v podobé
kaskadovitych rozlivt a tiinék. Bude-li to mozné, pak uzptsobit vyver tak,
aby cast vyverajici vody mohla slouzit k napiti se lidmi (zptisob
technického provedeni by mélo byt fesen v ramci projektu TACR
zapocatého v roce 2024 a pramen Brodler by byl jednou z modelovych
lokalit).

Upfesiujici podminky
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Ekosystém

T1.5 Vlhké pchacové louky

Typ managementu

Vyryvani bylin a dfevin

Vhodny interval

Pocet opakovani: 10x
Za obdobi (roky): 10

Minimalni interval

Pocet opakovani: 10x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife

motyka, ry¢

Kalendar pro management

1.5.-30.9.

Upftesnujici podminky

Zasah je nutné provadét v dobé kvétu lupiny (aby rostliny nemohly
vytvofit semena) a v obdobi, jemuZ pfedchazela vlh¢i perioda. Rostliny je
totiz nutné vykopavat s celymi koteny, coz je v zaschlé pude témer
nemozné. I tak ¢ast rostlin vykvete v dané vegetacni sezoné jesté jednou -
ty je potieba znovu vykopat, nebo alespon posekat tak - opét tak, aby
nemohly vytvofit semena.

Ekosystém

R2.2 Nevapnitd mechova slatinisté, T1.5 Vlhké pchacové louky

Typ managementu

Narusovani drnu strojni

Vhodny interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 5

Minimalni interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvite

kombinace ru¢né vedeny vertikutator (ptipadné jind motorizovana
technika) + vertikuta¢ni hrabé

Kalendar pro management

1.1.-31.12.

Upftesnujici podminky

Pfed naruSenim drnu je nutné plochy posekat a peclivé shrabat. Optimalni
je tento postup: pokoseni (kfovinofezem) na velmi nizké strniste,
vyhrabani vzniklé biomasy, pojezd vertikutdtorem, vyhrabani vzniklé
biomasy, pojezd vertikutdtorem ve smeru kolmém na piedchozi, vyhrabani
vzniklé biomasy, vyhrabani pomoci vertikutac¢nich hrabi. Na bultovitych
mistech nebo v obtizn€ dostupnych castech PR je moZnym feSenim
vypaleni stafiny v piedjafi, které by bylo ve vegetacni sezéné (Ci na jejim
konci) dopInéno pokosenim a naslednym vyhrabanim stafiny.

Podle charakteru stanovisté je vhodné zasah na takto upravenych plochach
doplnit o nasledny vysev cilovych druhi rostlin (chrastavec, Certkus, chrpa
luéni apod.). V piipadé siln€ podmacenych stanovist’ je vhodné narusené
plochy pomulcovat hmotou vzniklou pokosenim na mistech s vyskytem
nejzachovalejsi vegetace (pokoseni provést tak, aby hmota uréena k
pomulc¢ovani obsahovala i relativn€ vysoky podil stélek mechorostt).
Nejcennéjsi plochy slatinist’ ¢i pfechodovych raselinist’ by mély byt vyse
popsanym zpiisobem oSetfeny jako posledni, po vyhodnoceni u¢innosti
opatieni v jinych ¢astech PR.

V pfistupnéjsich ¢astech uzemi je mozné v nékterych letech za suchych
period vyuzit i strojovou techniku (lehky traktor s nahrabovacem apod.).

Ekosystém

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, T1.5 Vlhké pchacové louky

Typ managementu

Vyhrabavani stafiny a mechorostd ru¢né

Vhodny interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 5

Minimalni interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10
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Prac. nastroj / hosp. zvite

hrabé, vertikutaéni hrab¢, kfovinotez, plachta

Kalendar pro management

1.3.-30.11.

Upftesnujici podminky

Opatieni musi pfedchazet pokoseni porosti. S ohledem na ¢asovou i
finan¢ni naro¢nost zasahu je dulezité plochy peclivé vybirat v dané
vegetacni sezoné podle aktuadlniho stavu biotopid. Zasah lze nahradit
maloplosnym fizenym vypalovanim v pfedjafi. Na degradovanéjsich
plochach se silnéji zapojenym drnem je vhodné vegetaci posekat na velmi
nizké strnisté, pfipadné i narusit pomoci kiovinofezu.

Z nejcenngjsich ploch Ize vyhrabavanim ziskat cilovy material
(mechorosty) vhodny k pomul¢ovani stanovist’ vhodnych k obnove
slatinnych biotopt.

Ide4lnim terminem pro vyhrabéavani stafiny je zafi az listopad (po
ptedchozi druhé seci).

Ekosystém

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, R1.2 Lu¢ni pramenisté bez tvorby
pénovcei, T1.5 Vlhké pchacové louky

Typ managementu

Odstranéni patrezti vytrhanim

Vhodny interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Minimalni interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife

bagr

Kalendar pro management

1.1.-31.12.

Upfesiujici podminky

Kvuli zamezeni zmlazovani ketfovych vrb (a také vzhledem k tomu, ze by
se v blizkosti vyveért minerdlnich prament mélo v maximalni mife omezit
pouzivani herbicidil) je vhodnym feSenim vytrhani paiezli s pomoci
techniky (bagru). Opatieni je vhodné i z pohledu nésledné péce o takto
obnovena nelesni stanoviste (koseni aj.).

Ekosystém

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, T1.5 Vlhké pchacové louky

Typ managementu

Revitalizace koryta drobného vodniho toku

Vhodny interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Minimalni interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife

bagr, lopata, ry¢

Kalendar pro management

1.1.-31.12.

Upfesiujici podminky

Pomoci ne¢kolika kamennych (nebo betonovych) stupii zvysit hladinu
potoka (zejména v JZ ¢asti PR) a zlepsit tak vodni rezim navazujicich
stanovist, pfedev§$im mist s mocnou vrstvou slatiny.

Ekosystém

Pinnularia ferrophila, R1.2 Lu¢ni pramenisté bez tvorby pénovcet,
mineralni pramen

Typ managementu

Vytvafeni zamokienych a podmacenych ploch

Vhodny interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Minimalni interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife

bagr, lopata, ry¢, sekyra, motorova pila

Kalendar pro management

1.1.-31.12.
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Upftesnujici podminky

Vytvofeni zvodnélych kaskad - biotopt se stojatou ¢i mirné tekouci vodou
vhodnych pro Pinnularia ferrophila. Vznikla stanovist¢ by méla byt
oslunéna, s minimalnim moznym mnozstvim listového opadu. V pfipadé
nutnosti upravit v nasledujicich letech smér rozlivil a vyvoj vodnich
stanovist’' s pomoci ru¢nich néstroji.

Ekosystém

Pinnularia ferrophila, R1.2 Lu¢ni pramenisté bez tvorby pénovcet,
mineralni pramen

Typ managementu

Obnova a tvorba tini ruéné véetné rué¢niho odstraniovani vegetace do 100
m?® v jedné lokalité

Vhodny interval

Pocet opakovani: 2x
Za obdobi (roky): 10

Minimalni interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife

kybl, hrabé, lopata, sekyra

Kalendar pro management

1.1.-31.12.

Upftesnujici podminky

Vhodnym obdobim pro provadéni zasahu jsou letni mésice, jinak hrozi
prochladnuti pracovniku.

Ekosystém

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, T1.5 Vlhké pchacové louky, R1.2
Luéni pramenisté bez tvorby pénovcl

Typ managementu

Kaceni volné

Vhodny interval

Pocet opakovani: 2x
Za obdobi (roky): 10

Minimalni interval

Pocet opakovani: 2x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife

motorova pila, sekera

Kalendar pro management

1.8.-31.3.

Upftesnujici podminky

Kaceni by mélo byt zaméfeno piedevsim na kefové vrby (s rizné silnymi
kmeny). V pfipadé¢ nasledného zmlazovani vykacenych dievin je
zapotiebi vymladky likvidovat — bud’ opétovnym vyfezavanim, nebo
vytrhavanim pafezi (coz je s ohledem na silny vymladkovy potencial vrb
vhodnéjsi). Zasahy by mély idealné probihat pfi zamrazu a mimo obdobi
hnizdéni bekasiny otavni (pokud nebude hnizdéni bekasin v daném roce
prokazano, Ize kacet po cely rok).

Ekosystém

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, T1.5 Vlhké pchacové louky, R1.2
Luéni pramenisté bez tvorby pénovcl

Typ managementu

Likvidace klestu bez stépkovani

Vhodny interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Minimalni interval

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvite

motorova pila, sekyra

Kalendar pro management

1.8.-31.3.

Upftesnujici podminky

Dievni hmotu z vyfezavek je vhodné na vybranych mistech spalit a
predejit tak poSkozeni vegetace, jez hrozi pfi transportu materialu z
vyftezavek. Zasahy by mély idealn¢ probihat pfi zdmrazu a mimo obdobi
hnizdéni bekasiny otavni (pokud nebude hnizdéni bekasin v daném roce
prokazano, Ize kacet po cely rok).
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Ekosystém

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, T1.5 Vlhké pchacové louky

Typ managementu

Sec¢ kiovinofezem s odvozem hmoty do 2 km véetné

Vhodny interval

Pocet opakovani: 10x
Za obdobi (roky): 10

Minimalni interval

Pocet opakovani: 5x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife

kfovinotez, hrab¢, plachta

Kalendar pro management

10.5.-10.9.

Upftesnujici podminky

Koseni by mélo probihat kazdoro¢né s ponechanim nékterych casti
neposekanych (mozaikova ¢i pasova sec). Preruseni pravidelné péce mize
vyznamné podpofit nezadouci expanzivni druhy rostlin a vzhledem k
tomu, Ze sece jsou planovany jako mozaikovité, méla by byt se¢
provadéna kazdoro¢né€. Koseni by mélo probihat tak, aby se kazda cast luk
posekala alespon 1x za 2 roky. Na dlouhodob¢ kosenych plochach jsou v
poslednich letech kazdoro¢né koseny 2/3 jejich rozlohy, coz se i do
budoucna jevi jako pomérné vhodny zpisob péce; idealni by vsak bylo
intenzitu sece zvysit tak, aby probehly kazdoro¢né sece dve, pokazdé na
2/3 plochy (tak, aby pfi druhé seci byly pokoseny ¢asti vynechané na
jafe).

Zadavatelem praci by pracovnici zajist'ujici koseni luk mély byt vzdy pied
zahéajenim praci upozornéni, aby kosili i drobné nélety. I proto by se louky
meély kosit kiovinoiezem s zZeleznou hvézdici a ne se strunou (pfi koseni
strunou se biomasa rozseka na malé kousky, které nelze z plochy luk
spolehliveé odstranit). Pokosend hmota bude ru¢né nahrabana a umozni-li
to prubéh pocasi, pak ususena na seno tak, aby se rostliny mohly
vysemenit.

V severni ¢asti ochranného pasma roste vrba rozmarynolista (Salix
rosmarinifolia), ktera by méla byt obsekavana (jde o starsi rostliny, u
nichz lze predpokladat snizenou schopnost zmlazovani).

Pokosena hmota musi byt nejpozdéji do 10 dni od pokoseni z plochy
odstranéna. VSechna pokosena hmota by méla byt odnaSena mimo plochu
luk. V okrajovych ¢astech PR nebo v mistech, kde neni predpokladana
obnova lu¢nich stanovist, 1ze hmotu s vyhodou vyuzit k tvorb& ukrytt pro
obojzivelniky a plazy.

Snéaze dostupnéjs$i a méné zamokiené ¢asti izemi (zejména pracovni
plochy €. 3 a 5, OP) je vhodné kosit s pomoci leh¢i techniky.

Rozloha kosenych ¢asti PR se bude postupné zvétSovat v navaznosti na
postupné odstranovani naletovych dievin (odkacené plochy bude nutné
zacit kosit).

Z obecného pohledu neni pro biotop T1.6 kazdoro¢ni se¢ vhodnym
managementem. V PR by v§ak mélo byt cilem druhové ochuzené porosty
T1.6 pfeménit na druhové bohatsi T1.5.

V jizni ¢asti OP a navazujici ¢asti PR — v ptipad¢ zjisténého hnizdéni
bekasiny otavni (Gallinago gallinago), ptipadné jinych vzacnych druht
ptaki, by mél byt termin sece odlozen mimo obdobi jejich hnizdéni (tj. po
15.7.).

Ekosystém

Pinnularia ferrophila, R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, T1.5 Vlhké
pchacové louky, R1.2 Lu¢ni pramenisté bez tvorby pénovci, mineralni
pramen

Typ managementu

Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm priméru kmene na
fezné plose paiezu

Vhodny interval

Pocet opakovani: 2x
Za obdobi (roky): 10
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Pocet opakovani: 1x

Minimalni interval Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife Motorova pila, sekyra

Kalendar pro management 1.1.-31.12.

Upfesiujici podminky Provadét idealné ke konci vegetacni sezony.
Ekosystém R2.2 Nevapnita mechova slatinisté

Typ managementu Vypalovani

Pocet opakovani: 2x
Za obdobi (roky): 10

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife propan-butanovy hotak, hlinikové lopaty, Zelezné hrabé

Vhodny interval

Minimalni interval

Kalendar pro management 1.2.-30. 4.

Plochy uréené k vypalovanim je vhodné pfedtim obsekat a vyhrabat a
Upftesnujici podminky snizit tak riziko nezadouciho $ifeni ohné. Plochy je vhodné vypalovat po
mensich Castech a proti vétru.

Pinnularia ferrophila, R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, R1.2 Lu¢ni

Ekosysté cvox y .
osystem pramenisté bez tvorby pénovcl
Typ managementu Specialni opatieni pro druh
y 1
bk el Pocet opakovani: 1

Za obdobi (roky): 10

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10

Prac. nastroj / hosp. zvife lopata, ry¢, zelezné hrabé, sekyra, motorova pila

Minimalni interval

Kalendat pro management 1.1.-31.12.

Tvorbé ptirodnich stanovist’ spocivajici v upravach rozlivi a formovani
vodnich kaskad musi pfedchazet vyfezani naletovych dievin. Na takto
Upfesnujici podminky vzniklych stanovistich bude patrné nezbytné opakovangé likvidovat
vymladky vrb (bude-li to tedy mozné, bylo by vhodné co nejvice paiezl
vytrhat).

Pro nelesni stanoviste, tj. mokfadni louky a slatinisté, je obecné vhodnéjsi koseni nez pastva.
Problematicka je zejména pastva skotu, jez miize zptisobovat nezadouci erozi slatiny (zejména
v okoli vodniho toku). Pastva skotu je nevhodna kvtili mozné kontaminaci zdrojit mineralnich
vod a také kvuli vysoce nezadouci eutrofizaci stanovist. Pii kazdém koseni je nezbytné peclivé
pokosenou hmotu vyhrabat a odstranit mimo plochu luk a moktadii; zcela nepfijatelné je proto
mulcovani (s vyjimkou inicidlniho zasahu na degradovanych plochéch, které by piedchézelo
pravidelnému koseni v dalSich letech).

d) péce o populace a biotopy rostlin a hub

Koseni plochy s vyskytem tolije bahenni (Parnassia palustris) je vhodné provadét v obdobi
kvétna az Cervna. Pfi pozdgjSim terminu je nutné kvetouci tolije pfed kosenim vyznaclit a
nasledné obsekavat (jejich populace v PR je slaba a opakované pokoseni toliji v dobé¢ jejich
kvétu miize snadno zptisobit zanik populace).
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e) péce o populace a biotopy Zivoc€ichi

Orientacni prizkum dennich motyla (P. T4jek, nepubl. data) dolozil vyskyt n€kolika druhii z
cerveného seznamu (vyskyt nékterych vzacnéjSich druhti Ize predpokladat i u dalSich skupin
bezobratlych). Proto by nemélo byt koseni luk plo$né, ale mélo by probihat bud’ mozaikovité,
nebo po etapach (tj. béhem sezony postupné, s odstupem min. 3 tydnd). V izemi by nemélo
dochazet k ptikrmovani zvére a stavbé novych mysliveckych zafizeni, coz by mohlo vést k
degradaci stanovist’ a zpiisobit nezadouci selektivni pastevni tlak. S ohledem na pfedpokladané
hnizdéni bekasiny otavni je nutné koseni luk v jizni ¢asti ochranného pasma PR nac¢asovat mimo
obdobi hnizdéni, tj. az po 15. Cervenci.

f) péce o utvary nezivé prirody

Vyvéry minerdlnich vod by mély byt ponechdny v pfirod¢ blizkém stavu, nemély by byt
zachycovany v dutych kmenech, osazovany prvky umoziujici snadnéjSi nabirani pramenti
apod. Zaroven ale patrné nebude mozné ponechat je zcela samovolnému vyvoji — z pohledu
ochrany spolecenstev vzacnych fas je nutné branit zazemnovani pramend (a navazujicich
zvodnélych sniZzenin). Kromé snizeni mnozstvi produkovaného listového opadu v okoli vyvéra
bude pravdépodobné zapotiebi 1 Castecné odebirani nahromadéné biomasy (nebo i dalSich
sedimentll) v nékterych vyvérech. V ramci jednoho vyvéru by tyto zasahy nemély probihat
plosné, aby nemohlo dojit k poSkozeni fasovych spolecenstev.

Odtok vody z mist pod vyvéry prameni by nemél byt urychlovan (napt. odvodiovacimi
struzkami), naopak by mél byt podporovan piirozeny rozliv zelezitych vod a tvorba drobnych
vodnich kaskad tak, aby se zvétsila plocha potencialné vhodnych biotopii pro cilové druhy fas,
ale 1 mechorostli a cévnatych rostlin (napfi. baticky bahenni).

g) zasady jinych zpusobu vyuZivani izemi

3.1.2 Podrobny vyéet navrhovanych zasahi a ¢innosti v tizemi

Podrobny vycet navrhovanych zasahti a ¢innosti v izemi je uveden v tabulkovych a mapovych
ptilohéch.

3.2 Zasady hospodaiského nebo jiného vyuZivani ochranného pasma véetné navrhu
zasahu a prehledu ¢innosti

Plochy v OP PR by si mély zachovat nelesni charakter. Z pohledu OOP mozné kosit tato
stanovisté 1 s pomoci mechanizace a s vyuzitim dotacnich prostiedktit MZe v systému LPIS. S
ohledem na hnizdéni bekasiny otavni je potfeba jizni ¢ast OP kosit az po 15. Cervenci. V
nejsussich obdobich je mozné tato stanovisté 1 prepasat hospodaiskym zvifectvem — drobné
disturbance jsou z pohledu cilovych druhti rostlin Zadouci, pastva vSak musi byt kratkodoba (v
fadech max. tydnii) a nesmi dochazet k pomistnimu pfiliSnému narusovani ptidniho povrchu.

Ptipadna téZba slatiny pro balneologické ti€ely neni v pfimém rozporu se z4jmy ochrany ptirody
a vhodnym vybérem mensich té¢Zenych ploch Ize v izemi zddoucim zplisobem zvysit diverzitu
stanovist’ v riznych stadiich sukcese (za predpokladu vraceni pouzitého peloidu).

3.3 Zaméreni a vyznaceni tizemi v terénu

Pro katastralni izemi Babice u Poutnova i Cihana u Poutnova (ve kterych se PR Cihanské slaté
nachazi) je zpracovan digitalni katastr. Proto neni pro potfeby vyhlasovani ptirodni rezervace
zpracovan zaznam podrobného méfeni zmén. Hranice piirodni rezervace vede po hranicich
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parcel (pouze s 1 vyjimkou — v severni &asti parcely ¢. 291/2 v k. 1. Cihana u Poutnova vede
hranice MZCHU mimo hranici parcel, vede viak mezi dvéma lomovymi body). Podobna je
situace v piipadé ochranného pasma, kde hranice OP vede po hranicich parcela a déli je pouze
na dvou mistech (vzdy mezi dvéma lomovymi body).

Po obvodu PR by mélo byt umisténo 5 stojanti se stdtnim znakem a doplitkovou tabulkou.
Béhem platnosti planu péce bude zapotiebi nejméné 1x obnovit hrani¢ni znaceni a 1x bude
pravdépodobné nutné vymenit i dievéné stojany (ptipadné by bylo vhodnéjsi nahradit je
kovovymi).

3.4 Navrhy potfebnych administrativné-spravnich opatfeni v izemi

a) vyhlaSovaci dokumentace
Neni zapotiebi, izemi je nov¢ vyhlasovano.

b) navrhy potiebnych spravnich rozhodnuti o vyjimkach, povolenich nebo souhlasech
Nejsou zapotiebi.

¢) ostatni
Neni zapotiebi.

3.5 Navrhy na regulaci rekrea¢niho a sportovniho vyuzZivani tzemi verejnosti

Uzemi je obtizn& piistupné, je jen minimalné navitévovano vefejnosti a neni tedy zapotiebi
planovat regulaci jeho vyuzivéani. S ohledem na silné podmaceni vétSiny lokality by piipadna
navstévnickd infrastruktura vyzadovala tvorbu povalového chodniku a byla by financné
neumérné nakladna a naro¢na na udrzbu. Prvky navstévnické infrastruktury by navic narusily
Cisté ptirodni raz izemi.

3.6 Navrhy na vzdélavaci a osvétové vyuZziti izemi

Bez investice do navstévnické infrastruktury neni navstéva uzemi pro Sirs$i veifejnost piili§
atraktivni. PR je vSak velmi vhodnou lokalitou pro exkurze s odbornéjSimi skupinami (studenti
prirodovédeckych fakult apod.).

3.7 Navrhy na pruzkum ¢i vyzkum a monitoring pfedmétu ochrany uzemi

Pro efektivni ochranu hlavnich pfedmét ochrany je kliCovy monitoring fasovych spolecenstev.
Idealné 1-2 roky pied koncem platnosti planu péce by mél byt proveden kompletni podrobny
algologicky prizkum a v poloviné platnosti planu péce pak alesponi orientacni prizkum, ktery
by mél odhalit pfipadné nezddouci zmény na lokalité. Vysledky algologii by nasledné¢ mély
slouzit jako zékladni podklad pro planovani managementt v okoli vyvéri mineralnich vod.
Pro sledovani vyvoje flory a vegetace by bylo vhodné fytocenologicky ptesnimkovat zdejsi
trvalé plochy zalozené v letech 2006 a 2007 (7 ploch v PR+OP) a nasledné se pokusit
vyhodnotit vegetaéni zmény na lokalité. Zaroven by bylo vhodné pocet snimkovanych ploch
zvysit alesponi na 6—7 pouze na uzemi PR, v ptipad¢ realizace koseni v OP pak na cca 10 (v
PR+OP).

Vhodné by téz bylo fytocenologickymi metodami sledovat vyvoj vegetace po aplikaci
planovanych zéasahti, zejména vyhrabavani stafiny, naruSovani drnu a mul¢ovani mechorosty.
Béhem platnosti tohoto planu péce bude vhodné provést podrobny inventarizac¢ni prizkum
cévnatych rostlin, mechorostti, dennich motylt, ptipadné i hub a vybranych skupin broukd.
Sledovat zvolené indikatory.
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4. Zavérecné udaje

4.1 Predpokladané orienta¢ni naklady hrazené orginem ochrany

jednotlivych zasahu (druhi ¢innosti)

prirody podle

Druh zasahu (¢innost) Odhad Cetnost Orientacni
mnozstvi zasahu za naklady za
(napf. obdobi plinu |obdobi platnosti
plochy) péce planu péce (K¢)
Kéaceni volné, primér kmene na pafezu 11-20 cm 640 ks 2 221440
Kéceni volné, primér kmene na pafezu 11-20 cm 5ks 1 865
Kaceni volné, primér kmene na patezu 21-30 cm 25 ks 2 23100
Kéaceni volné, primér kmene na pafezu 21-30 cm 70 ks 1 32340
Kaceni volné, primér kmene na patezu 31-40 cm 40 ks 2 64720
Vytrhavani bylin a dfevin 3000 m? 20 60000
Likvidace klestu bez stépkovani 710 m? 2 547500
Likvidace klestu bez Stépkovani 15m? 1 7875
Likvidace klestu bez stépkovani 10 m? 3 10500
Likvidace klestu bez Stépkovani 5m’ 3 7875
NaruSovani drnu strojni 1750 m? 1 45750
Obnova a tvorba tiini ru¢né véetné ruéniho odstrafiovani )
vegetace do 100 m® v jedné lokalité 30 m 2 45000
In(ohv1vdualn1 odstrarvlenl flaletll nadv 3 mvysky do 10 cm 2.6039 ha 5 885326
priméru kmene na fezné plose pafezu
Ini11V1vdualn1 odstrarvlem galetll nadv 3 m vySky do 10 cm 0,1405 ha 1 23933
priméru kmene na fezné plose paiezu
Odstranéni patfezti do priméru 40 cm vytrzenim rypadlem | 70 ks 1 35000
Odstranéni patezi vytrhanim 270 ks 1 122000
Specialni opatieni pro druh 1003 ks 1 92000
Revitalizace koryta drobného vodniho toku 200 m? 1 240000
Sec¢ kiovinofezem s odvozem hmoty do 2 km vcetné 3,1211 ha 10 930055
Vyhrabavani stafiny a mechorostti mechanizaci 1,2 ha 2 58320
Vyhrabavani stafiny a mechorostl ru¢né 3800 m? 2 94400
Vypalovani 2,0922 ha 2 47800
Vytvaieni zamokfenych a podmacenych ploch 0,025 ha 1 20000
In§ta}ace tabulového znaceni (hrani¢nik nizky bez 5 ks 1 18925
statniho znaku)
Vytvoteni pruhového znaceni 1,25 km 2 6000
Naklady celkem (K¢) 3640724

Predpokladané orientacni naklady jsou stanoveny pouze s ohledem na § 68 odst. 3 zakona ¢. 114/1992 Sb.
Finan¢né-pravni stranka je vzdy feSena az pred realizaci konkrétnich zasaht.
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4.3 Seznam pouZzivanych zkratek

AOPK CR — Agentura pro ochranu piirody a krajiny CR
CHKO - chranéna krajinna oblast

k. 0. — katastralni izemi

OP — ochranné pasmo

PPK — Program péce o krajinu

PR — pfirodni rezervace

4.4. Podklady pro plan péce zpracoval
Podklady zpracoval: RP SCHKO Slavkovsky les
Na zpracovani se podileli: Tajek Pfemysl

Plan péce neni dilem autorskym, ale Gfednim podle § 3 pism. a) zdkona ¢. 121/2000 Sb.
(autorsky zakon).

5. Prilohy

Tabulky: Ptiloha T2 — Popis dil¢ich ploch a objektii mimo lesni pozemky a vycet
planovanych zasahi v nich
(Tabulka k bodim 2.4.2,2.4.3 a2.4.4 ak bodu 3.1.2).

Mapy: Pfiloha M1 — Orientaéni mapa s vyzna¢enim uzemi
M

Piiloha M2 — Katastralni mapa se zikresem ZCHU a jeho ochranného
pasma

Priloha M3 — Mapa dil¢ich ploch a objektu

Priloha M4 — Mapa vyvéru

Vrstvy: Ptiloha V1 — Digitalni grafické znazornéni pribé&hu hranic dil¢ich ploch
Fotografie: Pfiloha F1 — Vybrana fotodokumentace

Protokol o zplsobu vypofadani pfipominek, kterym se zaroven plan péce schvaluje
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Piiloha T2 — Popis dilé¢ich ploch a objektii mimo lesni pozemky a vycet planovanych zasahi v nich

oznaceni | vyméra | struény popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni
diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy
1 0,16 Vegetacné nejcennéjsi ¢ast slatinisté s | Kaceni volné, primér kmene na patezu 21-30 cm - 2 1. 1.-31. 12. |Pocet opakovani: 2x
vachtou trojlistou, ostfici blesni, Odstranéni naletovych dfevin, rizné dimenze. Za obdobi (roky): 10
batickou bahenni aj. Plocha je Veskerou vyfezanou hmotu disledné odstranit z
dlouhodobé mozaikovité kosena (v pracovni plochy, pfipadné spalit na vybranych mistech.
pasech). Vyhrabavani stafiny a mechorostti ruéné - Kombinace |2 1.2.-30. 11. | Pocet opakovani: 2x
ruéniho vyhrabani s mechanizovanym, provadét po Za obdobi (roky): 10
Cil péce: Zachovani a zlepSeni stavu | pfedchozim pokoseni vegetace, idealnd v Hjnu az
slatinistni vegetace, zachovani listopadu, ptipadné& bieznu az dubnu.
populaci cilovych druhti rostlin,
zachovani nelesniho charakteru Seé kiovinofezem s odvozem hmoty do 2 km véetné - |1 1.5.-30.9. |Podet opakovani:
stanovist, snizeni mnoZstvi listového |Mozaikovita (pasova se¢), kazdoroéné kosit celou 10%
opadu a zastinéni. ZvySeni plochu, ide4lng viak ve dvou terminech s nejméné Za obdobi (roky): 10
pokryvnosti mokfadnich druhi mési¢nim odstupem. Idealné sekat pii prvni seci 2/3
mechorostil. rozlohy a pii druhé seci také 2/3 rozlohy tak, aby pfi
druhé seéi byly poseceny plochy vynechané pii prvni
seci. Nesekat kvetouci tolije bahenni.
2 0,57 Vlhké az raselinné louky s vyvérem |Kéceni volné, primér kmene na patezu 21-30 cm - 1 1. 1.-31. 12. | Jednordzové opatieni
Barickové kyselky, se skupinami Vyfezani naletovych dievin a odstranéni vyvrata.
naletovych dievin. Veskerou vyfezanou biomasu odstranit mimo plochu
luk a moktadu, pfipadné spalit na vybranych mistech.
Cil pé&e: Zachovani nelesniho razu Lze predpokladat zmlazovani dievin, tedy opakovani
stanovi$té a oteviené¢ho charakteru zasahu 2x za 10 let.
vyvéru mineralniho pramene. SniZzeni




oznaceni | vyméra | struc¢ny popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni
diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy

mnozstvi listového opadu a zastinéni, |Se¢ kfovinofezem s odvozem hmoty do 2 km véetné - |1 1.5.-30.9. |Pocet opakovani:

zvySeni pokryvnosti slatinistnich Mozaikovita (pasova sec), kazdorocné kosit celou 10x

druhti mechorostil, pokryvnost plochu, idealn¢ vsak ve dvou terminech s nejméné Za obdobi (roky): 10

dvoudéloznych rostlin zvysit na tkor |mésicnim odstupem. Idedlné€ sekat pfi prvni seci 2/3

trav. rozlohy a pfi druhé seci také 2/3 rozlohy tak, aby pfi
druhé seci byly poseceny plochy vynechané pti prvni
seci.
Vyhrabavani stafiny a mechorostti ruéné - Kombinace |2 1.3.-30. 11. | Pocet opakovani: 2x
ru¢niho a mechanizovaného vyhrabavani. Provadét po Za obdobi (roky): 10
predchozim pokoseni vegetace.
Odstranéni paiezll vytrhanim - Vytrhani pafezi s 2 1. 1.-31. 12. | Jednordzové opatieni
pomoci bagru.
Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
priméru kmene na fezné plose patezu - Vyfezani Za obdobi (roky): 10
ketovych vrb

3 0,46 VIhké louky a mezofilni louky, NaruSovani drnu strojni - Zasah je vhodné situovat do |2 1.2.-30. 4. |Pocet opakovani: 1x

dlouhodobé ponechané ladem, misty |plochy s lupinou a doplnit o vysev cilovych druhti. Pfed Za obdobi (roky): 10

degradované, na Casti s invazni narusenim drnu je nutné plochu pokosit nebo ji

lupinou. V SV ¢asti silné podmacené |pfipravit fizenym vypalenim ve vhodnou ro¢ni dobu

s vyvérem mineralniho pramene. (inor az biezen).

Cil péce: Eliminace lupiny, zachovani | Vytrhavani bylin a dfevin - Likvidace lupiny 1 1.6.—1.10. |Pocet opakovani:

nelesniho razu plochy, zvyseni
druhové diverzity lucnich porosta,

mnoholisté, provadét v dobe kvétu lupinu (tj. 1. zasah
obvykle v ¢ervnu, druhy v druhé ¢asti vegetacni sezony
podle pocasi a vyvoje vegetace)

20x%
Za obdobi (roky): 10




oznaceni | vyméra | struc¢ny popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni
diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy
snizeni mnozstvi stafiny a listového | Se¢ kfovinofezem s odvozem hmoty do 2 km véetné - |2 1.5.—1.10. |Pocet opakovani:
opadu. Koseni je mozné provadét jako druhy zasah po 10x
predchozi likvidaci lupiny, nebo jako prvni zasah a Za obdobi (roky): 10
lupinu pak likvidovat v dobé, kdy ptijde podruhé béhem
sezény do kvétu.
Kaceni volné, prumér kmene na pafezu 21-30 cm - 2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
Vyiezani naletovych drevin, riznych dimenzi. Za obdobi (roky): 10
Vyiezanou hmotu je nutné odstranit mimo plochu luk a
mokiadd, ptipadné spalit na vybranych mistech.
4 0,18 V1hké pchacové louky a tuzebnikova |Seé kfovinofezem s odvozem hmoty do 2 km v¢etné - |3 1.5.-30.9. |Pocet opakovani:
lada, po desetileti nekosené louky, Koseni je mozné provést plosné, s odstranénim veskeré 10x
druhové chudsi, zaristajici od okrajii | vzniklé hmoty mimo plochu luk a moktadu. Za obdobi (roky): 10
nalety drevin.
Odstranéni paiezl vytrhanim - Vytrhani patrezti bagrem, | 2 1.1.-1.12. |Jednordzové opatieni
oo L , odstranéni dfevni hmoty a urovnani terénu.
Cil péce: Zachovani nelesniho
charakteru, snizeni mnozstvi listového
opadu a zastinu, zvySeni druhové
diverzity cévnatych rostlin.
5 0,63 Podmacené louky, ve vlhéich ¢astech |Seé kfovinofezem s odvozem hmoty do 2 km vcetné - |2 1.5.-30.9. |Pocet opakovani:
roku na velké ¢asti s vodou stagnujici |Idealné mozaikovité (cca 2/3 plochy), v letech s vyssi 10x
pfi povrchu pidy, v zapadni ¢asti s produkei biomasy doplnit o druhou se¢ (rovnéz 2/3). Po Za obdobi (roky): 10
vyvérem Mechova kupa. pripraveé plochy (odstranéni patfezl apod.) Ize plochu
kosit i pomoci lehké mechanizace.
Cil péce: ZvySeni druhové diverzity | Vyhrabavani stafiny a mechorostii ru¢né - Kombinace |2 15.2.-30. [Pocet opakovani: 2x

luk, idedln€ posun smérem k vegetaci
mechovych slatinist’. Zachovani

ruéniho a mechanizovaného vyhrabavani stafiny.
Provadeét pouze za ptredpokladu pravidelného koseni
plochy.

11.

Za obdobi (roky): 10




mineralnich vod pod vyvéry pramend. Kaskady by
mély byt vytvafeny tak, aby umoziovaly rozvoj
specifické vegetace R1.2 a populace Pinnularia

| ferrophila. Zasah prednostné sméfovat do plochy

severovychodné od vyvéru Slatinné kyselky. Opatieni
musi piedchazet vyfezani ndletovych drevin, dikladné
odstranéni difevni hmoty a zajisténi toho, aby dfeviny
nezmlazovaly.

oznaceni | vyméra | struc¢ny popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni
diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy
nelesniho charakteru, snizeni Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
mnozstvi listového opadu a stafiny. | praméru kmene na fezné plose paiezu Za obdobi (roky): 10
Odstranéni paiezl vytrhanim - Vytrhani patrezii pomoci |2 1. 1.-31. 12. | Jednordzové opatieni
bagru na mistech budouciho koseni
Kéceni volné, primér kmene na patezu 11-20 cm - 2 1. 1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
Vyfezani naletovych dievin. Vyfezanou hmotu je nutno Za obdobi (roky): 10
odstranit mimo plochu luk a moktadt, ptip. na
vybranych mistech spalit.
6 3,72 Souvislé porosty kefovych vrb, misty |Likvidace klestu bez st€pkovani - Odstranéni biomasy |1 1. 1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
i se vzrostlymi stromy rtuznych druht. | mimo plochu luk a mokiadd, nejvhodnéjsi je ji na Za obdobi (roky): 10
Pfi jihozapadnim okraji Luéni potok |vhodnych mistech spalit. Lze predpokladat zmlazovani
zahloubeny v disledku nezadouci dievin, tedy opakovani 2x za 10 let.
eroze. Kaceni volné, prumér kmene na pafezu 11-20 cm - 1 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
o ) ) Prednostné vyfezat plochy s rozlivy zelezitych vyvéru, Za obdobi (roky): 10
Cil pece: Na vybranych mistech ) u Slatinné kyselky postupovat po mensich etapach
obnovit nelesni mokfadni stanovisté  |vyberové a sledovat vyvoj vegetace. DiileZité je
(R1.2,R2.2, TL.5). Snizit mnoZstvi | zamezit predpokladanému zmlazovani dfevin, i tak lze
opadu ve vyvérech prament a ocekavat nutnost likvidovat vymladky.
zpomalit proces jejich zazeminovani.
Revitalizovat Luéni potok v JZ &asti Odstranéni pafezll vytrhanim - Vytrhani pafezt bagrem, | 1 1. 1.-31. 12. |Pocet opakovani: 1x
pracovni plochy. jejich odstranéni a urovnani plochy. Za obdobi (roky): 10
Specialni opatfeni pro druh - Formovani rozlivi 2 1. 1.-31. 12. | Jednorazové opatieni




oznaceni
diléi
plochy

vyméra
(ha)

struény popis charakteru plochy nebo
objektu a dlouhodoby cil péce

doporuceny zasah

naléhavost

termin
provedeni

interval provadéni

Revitalizace koryta drobného vodniho toku - Hrazenim
potoka v mistech eroze (iniciované v minulosti patrné
seslapem skotu, tj. v jihozapadni Casti pracovni plochy)
zvysit hladinu podzemni vody v navazujicich
stanovistich, zejména v mistech s mocnou vrstvou
slatiny. Zasah je vhodné provést v nékolika stupnich a
zachovat migraéni prostupnost toku pro ryby.

2

1.1.-31.12.

Jednorazové opatieni

Obnova a tvorba tini ruéné véetné ru¢niho
odstranovani vegetace do 100 m* v jedné lokalité - V
piipadé pokracujici akumulace listového opadu nebo
zazemnovani vodnich stanovist vyvéra Slatinné
kyselky (Studna, 50.0128858N, 12.7995475E) a
Schottovy kyselky (50.0119731N, 12.7992739E) bude
nutné pro zachovani stanovistnich podminek Pinnularia

| ferrophila odstranit sediment a organicky material.

Prace by mély probéhnout Setrn€ a v etapach s
rozestupem alespon n¢kolika mésict (idealn€ nékolika
let). Odstranit by se mél pfednostné nerozlozeny
organicky material. Vodni stanovisté by méla zdstat
mélka, odebrana vrstva sedimentli by neméla
presahnout 40 cm.

1.1.-31.12.

Pocet opakovani: 2x
Za obdobi (roky): 10

Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm
priméru kmene na fezné plose paiezu - Vyfezani
ketovych vrb, pfednostné na mistech rozlivi
mineralnich vod. Opatieni provést tak, aby mohly byt
nasledné plochy koseny.

1.1.-31.12.

Pocet opakovani: 2x
Za obdobi (roky): 10

0,10

Souvisly porost ketfovych vrb

Cil péce: Pfeména biotopu na nelesni
mokiad.

Likvidace klestu bez Stépkovani - Lze ptredpokladat
zmlazovani dievin, tedy opakovani 2x za 10 let.

2

1.1.-31.12.

Pocet opakovani: 2x
Za obdobi (roky): 10

Odstranéni patezi vytrhanim - Vytrhani patezi bagrem

1.1.-31.12.

Jednorazové opatieni

Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm
priméru kmene na fezné plose paiezu

1.1.-31.12.

Pocet opakovani: 1x
Za obdobi (roky): 10




oznaceni | vyméra | struc¢ny popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni
diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy
8 0,04 Souvisly porost kefovych vrb Odstranéni patezi vytrhanim - Vytrhani bagrem a 2 1. 1.-31. 12. | Jednorazové opatfeni
nasledna modelace ptidniho povrchu
Cil péce: Pfeména na mokiadni louky
nebo slatini§ts Likvidace klestu bez $tépkovani - Lze predpokladat 2 1. 1.-31. 12. |Pocet opakovani: 2x
zmlazovani dievin, tedy opakovani 2x za 10 let. Za obdobi (roky): 10
Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |3 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 1x
prumeéru kmene na fezné ploSe parezu Za obdobi (roky): 10
Odstranéni patezi vytrhanim - Vytrhani patezi pomoci |3 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 1x
bagru tak, aby bylo mozné plochu v budoucnu kosit Za obdobi (roky): 10
9 0,40 Raselinna biezina podrustajici Likvidace klestu bez stépkovani - Odstranéni materialu |2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
smrkem z vyfezavek mimo plochu luk a mokiadi Za obdobi (roky): 9
Cil péce: Zachovani stavajiciho typu
biotopu
10 0,12 Porosty ketovych vrb a nalety stromt |Likvidace klestu bez §tépkovani - Vytahani klestu 2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
(btiz) mimo PR, pfipadn¢ je mozné i paleni na vybranych Za obdobi (roky): 10
e s, L, mistech. Pfredpoklada se zmlazovani dievin, tedy
Cil péce: Castené odstranéni (.
; . e ; L. . |opakovani zasahu 2x za 10 let.
naletovych dfevin s cilem vzajemné
propojit navazujici moktadni louky; Kaceni volné, prumér kmene na pafezu 21-30 cm - 2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
pfeména kiovin na mokiadni louky Vyiezani stromt. Pfedpoklada se zmlazeni dfevin, Za obdobi (roky): 10
proto je predpokladano opakovani zasahu 2x za 10 let.
Odstranéni paiezi do priméru 40 cm vytrzenim 2 1. 1.-31. 12. | Jednordzové opatieni
rypadlem - Vytrhani pafezi bagrem
Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |2 1. 1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x

prumeéru kmene na fezné ploSe pafezu - Vyfezani
ketovych vrb. Je mozné, ze dfeviny budou i po vytrhani
patezii zmlazovat, tedy planovano opakovani 2x za 10
let.

Za obdobi (roky): 10




oznaceni | vyméra | struc¢ny popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni
diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy
11 0,01 Vyvér pramene Brodler, v dob¢ Kaceni volné, prumér kmene na pafezu 11-20 cm - 1 1. 1.-31. 12. | Jednorazové opatfeni
vyhlaSovani PR zcela nepfistupny a | Vyfezani naletovych dievin jakoZzto pfiprava pro
uzavieny v masivni betonové jimce |revitalizacni zasah.
Cil péce: - oy . Specialni opatfeni pro druh - Odstranéni betonové 1 1. 1.-31. 12. | Jednorazové opatieni
il péce: Revitalizace vyvéru a jeho |, Y i 1 1i1x .
, A jimky a vytvofeni ptfirodé blizkého vyvéru a
uprava do ptirod¢€ blizkého stavu. oy e vy
"y , . navazujicich rozlivli mineralnich vod umoziujicich
Vytvoteni podminek pro rozvoj . . . .
charakteristickych spolecenstey rozvoj populace Pinnularia ferrophila.
Jedlvlol’)unes:nych fas (na co nejvetsi Likvidace klestu bez Stépkovani - Odstranéni nebo 1 1. 1.-31. 12. | Jednordzové opatieni
mozné plose). s
spaleni biomasy
Vytvareni zamokienych a podméacenych ploch - 2 1. 1.-31. 12. | Jednordzové opatieni
Vytvoreni zvodnélych kaskad - biotopi se stojatou i
mirn¢ tekouci vodou napajenych z vyveéru pramene
Brodler vhodnych pro vyskyt cilovych druht fas,
zejména Pinnularia ferrophila. Stanovisté by méla byt
alespon ¢astecné oslunéna, s minimalnim moznym
mnozstvim listového opadu. V pfipadé nutnosti upravit
v nésledujicich letech smér rozlivii a vyvoj vodnich
stanovist’' s pomoci ruénich nastroji. Opatieni by méla
byt realizovana na prac. plose ¢. 11 a v navazujici ¢asti
plochy €. 6.
Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 1x
praméru kmene na fezné ploSe pafezu - Vyfezani Za obdobi (roky): 10
ktovin jakozto ptiprava pfed naslednym revitalizaénim
zésahem
12 0,60 V1hké dlouhodobé nekosené louky, Sec kiovinofezem s odvozem hmoty do 2 km véetné - |3 1. 1.—-31. 12. |Pocet opakovani:
misty siln¢ degradované s vysokym | Mozaikovitd se¢ jednou ro¢né€ na cca 3/4 plochy. Po 10x
podilem stafiny, misty sussi s arnikou |piedchozi ptipraveé (odstranéni pafezi apod.) 1ze plochu Za obdobi (roky): 10
kosit i s vyuzitim leh¢i techniky.
Odstranéni patezi vytrhanim - Vytrhani bagrem 3 1. 1. - 31. 12. | Jednorazové opatfeni




oznaceni | vyméra | struc¢ny popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni
diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy
Vypalovani - Vypalovani stafiny 2 1.2.-30.4. |Pocet opakovani: 2x
Cil péce: Zvyseni druhové diverzity Za obdobi (roky): 10
luk NaruSovani drnu strojni - Strzeni drnu bagrem a 2 1. 1.-31. 12. | Jednordzové opatieni
priprava ploch pro vysev cilovymi druhy. Provadét po
predchozim pokoseni vegetace.
Specialni opatfeni pro druh - Vysev ¢ertkusu lu¢niho 3 15.8.-30. |Jednorazové opatieni
(zivné rostliny hnédaska chrastavcového) a dalsich 10.
cilovych druht dvoudéloznych rostlin
Likvidace klestu bez Stépkovani - Paleni klestu na 2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
vybranych mistech. Pfedpoklada se zmlazovani dievin, Za obdobi (roky): 10
tedy opakovani zasahu 2% za 10 let.
Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |2 1.1.—-1.1. |Pocet opakovani: 2x
priméru kmene na fezné plose paiezu - Odstranéni Za obdobi (roky): 10
ketovych vrb
13 1,50 Silné podmacené po desetileti Kaceni volné, prumér kmene na pafezu 11-20 cm - 3 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
nekosené louky s nékolika rozlivy Vyiezani naletd dfevin, zejména vrbovych kiovin. Lze Za obdobi (roky): 10
zelezitych vod, pti okrajich s ndlety  |pfedpokladat zmlazeni dievin, tedy zasah planovan 2x
drevin. za 10 let.
Likvidace klestu bez $tépkovani - Spaleni klestu. 3 1.2.-12.2. |Pocet opakovani: 2x
Cil péce: Zvyseni diverzity cévnatych | Palenim klestu na pafezech vyfezanych dfevin lze Za obdobi (roky): 10
rostlin, snizeni pokryvnosti stafiny,  |efektivné piedejit nezadoucimu zmlazovani. Lze
zvySeni pokryvnosti biotopi R1.2a | pedpokladat zmlazovani dievin, tedy opakovani
R2.2 natkor K1, T1.6 a T1.5. zésahu 2x za 10 let.
Zachoyéni p odr’ninek pro V?’Skvyt, . Vypalovani - Vypalovani stafiny, idealn€ v predjafi. 2 1.2.-30. 4. |Pocet opakovani: 2x
bekasiny otavni (v dobé hnizdéniiv | Ajiernativa k vyhrabavani stafiny. Za obdobi (roky): 10
mimohnizdni dob¢). Se¢ by méla
probihat mimo obdobi hnizdéni Sec kfovinofezem s odvozem hmoty do 2 km véetné - |2 15.7.-30. 9. | Pocet opakovani:

bekasiny otavni.

Kosit mozaikovite, kazdoro¢n€ pokosit pouze 2/3
plochy.

10x
Za obdobi (roky): 10




oznaceni | vyméra | struc¢ny popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni
diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy
Vyhrabavani stafiny a mechorostii mechanizaci - 2 1.2.-30. 4. |Pocet opakovani: 2x
Vyhrabani stafiny pomoci lehké mechanizace, idealn¢ v Za obdobi (roky): 10
predjafi. Odstranéni veskeré vyhrabané biomasy.
Odstranéni paiez do priméru 40 cm vytrzenim 2 1. 1.-31. 12. | Pocet opakovani: 1x
rypadlem - Odstranéni pafezii bagrem a ptiprava plochy Za obdobi (roky): 10
pro nasledné koseni
Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
praméru kmene na fezné ploSe pafezu - Vyfezani Za obdobi (roky): 10
vrbovych kiovin. V pfipadé zmlazovani dievin bude
nutné zasah opakovat.
14 0,19 Nalety dievin v blizkosti Lu¢niho Kéceni volné, primér kmene na patezu 11-20 cm - 3 1. 1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
potoka (OP). Vyiezavani naletovych stromi, pfednostné v kontaktu s Za obdobi (roky): 10
luénimi stanovisti, odstranéni zlomt a vyvrati. Lze
Cil péce: Z vétsi casti ponechani predpokladat zmlazovani dfevin, tedy opakovani
samovolnému vyvoji, v okrajovych  |zéasahu 2% za 10 let.
Castech odstrafiovat drobnéjsi nalety  [Likvidace klestu bez §tépkovani - Odstranéni veskeré |3 1. 1.—31. 12. | Poget opakovani: 1x
dfevin. vzniklé hmoty z vytezavek, idealn€ palenim na Za obdobi (roky): 10
vzniklych patezech (¢imz by mélo dojit k eliminaci
zmlazovani). Presto Ize pfedpokladat zmlazovani
drevin, tedy opakovani zasahu 2x za 10 let.
Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
praméru kmene na fezné ploSe pafezu - Vyfezani Za obdobi (roky): 10
ketovych vrb. Lze predpokladat zmlazovani dfevin,
tedy opakovani zasahu 2x za 10 let
15 0,01 Porost vrbovych kfovin Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |3 1. 1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
priméru kmene na fezné plose paiezu - Vyfezani Za obdobi (roky): 10
Cil péce: Pfeména na nelesni typ ketovych vrb. Piedpoklada se zmlazovani dievin, tedy
mokiadu opakovani zasahu 2x za 10 let.
Likvidace klestu bez Stépkovani - Likvidace materialnu |3 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x

z vyfezavek

Za obdobi (roky): 8




oznaceni | vyméra | struc¢ny popis charakteru plochy nebo doporuceny zasah naléhavost termin interval provadéni

diléi (ha) objektu a dlouhodoby cil péce provedeni
plochy
16 0,06 Porost vrbovych kiovin Likvidace klestu bez Stépkovani - Paleni klestu, idealn¢ |2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
na pafezech vrb tak, aby dfeviny dale nezmlazovaly. Za obdobi (roky): 10
Cil péte: Pfeména na nelesni typ Ptesto 1ze predpokladat zmlazovani dievin, tedy
mokiadu opakovani zasahu 2x za 10 let.
Individualni odstranéni naletu nad 3 m vysky do 10 cm |2 1. 1.-31. 12. | Pocet opakovani: 2x
priméru kmene na fezné plose paiezu - Vyfezani Za obdobi (roky): 10

ketovych vrb. Je mozné zmlazovani dfevin, proto je
zéasah planovan 2x za 10 let.

Odstranéni patezi vytrhanim - Vytrhani pafezi pomoci |2 1.1.-31. 12. | Pocet opakovani: 1x
bagru Za obdobi (roky): 10
17 0,11 Pomacené smrciny a moktadni vrbiny | Plocha docasné bez navrhu - 1. 1.—-31. 12. | Pocet opakovani: 1x

Za obdobi (roky): 1
Cil péce: Samovolné se vyvijejici
vékove rozriznény porost s vySsim
podilem mrtvého dieva

Naléhavost — stupné€ naléhavosti jednotlivych zasahti pro obdobi platnosti planu péce se uvadi podle nasledujiciho ¢lenéni:

1. stupen - zasah nutny (nelze odlozit, je nutny pro zachovani predmétu ochrany)

2. stupen - zasah potebny (jeho neprovedeni neohrozuje existenci pfedmeétu ochrany, zhorsi vsak jeho kvalitu),

3. stupen - zasah doporuceny (odlozitelny, jeho neprovedeni v obdobi platnosti planu péce neohrozuje existenci ani kvalitu pfedmétu ochrany, jeho provedeni vSak povede k
jeho zlepsent).



PRIRODNi REZERVACE CIHANSKE SLATE - PLAN PECE
M1 - orienta€ni mapa s vyznac¢enym uzemim
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PRIRODNI REZERVACE CIHANSKE SLATE - PLAN PECE A
M2 - katastralni mapa s vyznaéenim ZCHU a jeho ochranného pasma A
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PRIRODNI REZERVACE CIHANSKE SLATE - PLAN PECE AA
M3 - mapa dil¢ich ploch a objekta
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PRIRODNI REZERVACE CiIHANSKE SLATE — PLAN PECE
M4 - mapa vyvéru

Obr. 2 Mapa zjisténych vyvérd minerdlni vody a vyrond plynG (dle Tajek 2022). Cisla odkazuji na
prilozenou fotodokumentaci a tabulku. Cervené vyvéry mineralnich vod se zjisténym obsahem volného
rozpusténého CO,, oranZové ostatni vyvéry Zelezitych vod, jejich rozlivy apod. V1-V3 = vrty, S1-54 =
sedimenty s Zelezitym horizontem, P = zbytky sbérné jimky precerpavaci stanice.

Orgésgfu nazev CO, mg/I °H T°C uS/cm pH
3| Schottova (Studna lll.) 2924 50 8,0 618 6,19
5 1946 30 9,5 660 6,49
8 | Barickova kyselka 2001 29 7,5 670 6,77




03;';:3 nazev CO, mg/I °H T°C| upS/cm pH
9 2207 33 6,9 845 6,72

10 947 11 8,3 641 6,67

11 1868 26 6,8 969 6,70

12 1500 19 7,0 922 6,80

13 1877 28 9,0 1113 6,50

22 | Slatinna (Studnal Il.) 2081 30 6,9 787 6,57

25 | Mechova kupa 2151 37 12,0 659 6,06

28 | Brodler (Studna 1.) 2 898 48 7,0 1117 6,41

V3 2749 47 8,7 663 6,54

Tab. 1: Zjisténé hodnoty vodivosti, pH a mnoZstvi volného rozpusténého CO, méreného 17. 4. 2022.
V pripadé vyvéra €. 3 a 22 byl obsah volného rozpusténého CO, méren na tfech mistech, uvedena je
nejvyssi zjisténa hodnota. Sloupec °H udava mnozstvi vody vystiiknuté z Haertlova tfepaciho pfistroje
v ml, sloupec ,CO, mg/l“ udavéd obsah volného rozpusténého CO, vmg na litr po prepoctu
zohlednujicim teplotu vody.
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