KRAJSKY URAD VAR AEARY AR

Y , KUCBX01DNOGR
JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad
Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Bud€jovice

NaseC. j.: KUJCK 98847/2024

Sp. zn.: OPZU 93351/2024/jopr SO
Vyfizuje: Mgr. Jonas Prochazka
Telefon: 386 720 468

E-mail: prochazka@kraj-jihocesky.cz
Datum: 14. 8. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky Zivnostensky Grad (dale téZ ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni
rad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, o stiznosti

Frymburk 78, 382 79 Frymburk, ICO: 00245861 (dale té7 ,povinny subjekt") pfi vyFizovani zadosti o informace
ze dne 11. 4. 2024, vedené povinnym subjektem pod ¢.j.: UMF-2050/2024
takto:

stiznost se odmita.

Odivodnéni
L

Zadatel podal dne 11. 4. 2024 Zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona o svobodném pFistupu
k informacim, kterou povinny subjekt eviduje pod svoji sp. zn.: UMF-2050/2024. Zadatel ji pro své Ucely
oznacuje znackou i-633 a ve strucném vyjadreni obsahu Zadosti uvadi, Ze se jednd o informace o Zadostech
o pripojeni k vodovodu a kanalizaci.

Zadatel 7&dal nasledujici:

1) Elektronické kopie vSech doslych Zadosti o pfipojeni k vodovodu a kanalizaci s viditelnym oznacenim
razitka podatelny, tj. s informaci o Case doruceni, pfiCemz Zadatel pozaduje i kopie doslych zadosti,
které povinny subjekt vibec nevyridil.

2) Informaci, jak povinny subjekt kazdou z doslych Zadosti dle bodu 1. vyridil, tj. véetné dGvod( pfipadného
zamitnuti zadosti.

3) Elektronické kopie vSech rozhodnuti, dokumentt, ¢i jinych pisemnosti jimiz povinny subjekt Zadatelim
odpovédél.

4) Elektronickou kopii ceniku, smérnice ¢i jiného dokumentu, podle kterého se urCuje cena za vécna
bfemena na pozemcich méstyse Frymburk.

5) Pokud neexistuje dokument podle bodu 4. informaci a presny postup, zada Zadatel sdélit, jak se tato
cena urcuje.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
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6) Elektronické kopie Zadosti o jind vécna bifemena, sluzebnosti mimo sluzebnosti pro EGD, EON, CEZ
s viditelnym oznacenim razitka podatelny, tj. s informaci o ¢ase doruceni.

7) Informaci, jak kazdou z doSlych Zadosti dle bodu 7. wyfidil, §j. vCetné dlvodl pfipadného zamitnuti
Zadosti.

8) Elektronické kopie vSech rozhodnuti, dokumentd, ¢i jinych pisemnosti podle bodu 7. jimiz povinny
subjekt zadateldm odpovédél.

Ve vSech bodech zadatel Zadal informace za dobu 8 let zpétné.

Zadatel uvadi, Ze tyto informace 7add v souvislosti se skuteCnosti, Ze vznikd podezfeni ohledné
netransparentniho a diskriminacniho postupu povinného subjektu v souvislosti se souhlasy k pfipojeni nejen
vodovodu ale i kanalizace. K zavéru zadosti Zadatel pripojil proklamaci, Ze povinny subjekt dlouhodobé pohrda
pravnim systémem Ceské republiky a uvadi vycet nékolika staveb, které mél povinny subjekt, podle nazoru
Zadatele, postavit bez fadného povoleni.

Povinny subjekt nejprve zadost o poskytnuti informace odmitl rozhodnutim ¢&.j.: UMF-ze dne 2313/2024 ze dne
24. 4. 2024.

Zadatel podal proti tomuto rozhodnuti odvolani, o némz nadfizeny organ rozhod! dne 23. 5. 2024 pod &.j.: KUICK
63753/2024 tak, ze napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil povinnému subjektu k novému projednani.

Povinny subjekt Zadateli zaslal Zadateli dne 7. 6. 2024 oznameni o vysSi Uhrady za poskytnuti informace podle
InfZ, ¢.j. UMF-2835/2024, v niz zadatele vyzval k Ghradé castky ve vysSi 14.700,- KE. Toto ozndmeni mu bylo
doruceno dne 7. 6. 2024.

Dne 10. 6. 2024 zadatel povinnému subjektu pozadovanou castku 14.700,- K¢ uhradil.
Ve dnech 17. 6. 2024 a 18. 6. 2024 povinny subjekt poskytl zadateli, veSkeré poZadované informace.
Dne 24. 6. 2024 podal Zadatel stiznost proti vySi Ghrady.

Dne 15. 7. 2024 bylo zadateli doruCeno rozhodnuti nadfizeného organu C.j.: KUICK 85511/2024, kterym
nadrizeny organ postup povinného subjektu pfi vyzadovani Uhrady za poskytnuti informaci potvrdil.

Dne 18. 7. 2024 podal Zadatel stiZznost, v niz uvadi Ze povinny subjekt nezaslal Zzadateli vSechny dorucené
Zadosti, Ze v zaslanych podkladech jich mnoho desitek Zadosti schazi a dale Zadatel tvrdi, Ze informace dle bodu
2 Zadosti povinny subjekt newyridil fadné, kdyz z predlozenych informaci nelze zjistit, jak bylo na kterou Zadost
ze strany méstyse, a zda vlbec, odpovézeno.

18

Nadfizeny organ se s ohledem na zadsadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost nebyla podana vcas.

Podle ust. § 16a odst. 1 InfZ stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace mlze podat zadatel,

a) ktery nesouhlasi s vyfizenim zadosti zplisobem uvedenym v § 6,

b) kterému po uplynuti IhGty podle § 14 odst. 5 pism. d), § 14 odst. 6 nebo § 15 odst. 3 nebo po uplynuti Ihity
pro vyfizeni Zadosti o informace stanovené v rozhodnuti podle odstavce 6 pism. b) nebyla poskytnuta informace
nebo predlozena konecnd licencni nabidka a nebylo vydano rozhodnuti o odmitnuti Zadosti,

c) kterému byla informace poskytnuta ¢astecné, aniz bylo o zbytku Zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti, nebo
d) ktery nesouhlasi s vysi Uhrady sdélené podle § 17 odst. 3 nebo s vySi odmény podle § 14b odst. 2,
pozadovanymi v souvislosti s poskytovanim informaci.

Podle ust. § 16a odst. 3 InfZ se stiZznost podava u povinného subjektu, a to do 30 dnl ode dne

a) doruceni sdéleni podle § 6, § 14 odst. 5 pism. c) nebo § 17 odst. 3,

b) uplynuti Ihity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) nebo § 14 odst. 6, nebo

c) uplynuti IhGty pro rozhodnuti podle § 15 odst. 3 nebo pro vyfizeni Zadosti o informace stanovené v rozhodnuti
podle odstavce 6 pism. b).

Podle ust. § 16a odst. 6 pism. d) InfZ nadfizeny organ pii rozhodovani o stiznosti podle odstavce 1 pism. a), b)
nebo c) prezkouma postup povinného subjektu a rozhodne tak, Ze stiznost odmitne, je-li podana opozdéné,
predcasné nebo osobou neopravnénou.

Zakon o svobodném pristupu k informacim stanovi v § 16a odst. 3 tficetidenni Ih(itu pro podani stiznosti, jejiz
pocatek se odvozuje bud’ od doruceni sdéleni podle § 6 (tedy od doruceni odkazu na zverejnénou informaci),
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nebo od doruceni sdéleni podle § 14 odst. 5 pism. c) (od doruceni odlozeni zadosti pro nedostatek plsobnosti
povinného subjektu) nebo podle § 17 odst. 3 (od doruceni ozndmeni o vysi Uhrady) nebo podle § 16a odst. 6
pism. b) (od uplynuti Ihlity pro vyFizeni zadosti o informace stanovené v rozhodnuti vydaném podle ust. § 16a
odst. 6 pism. b). Ve vSech ostatnich pfipadech tficetidenni Ihdta pro podani stiznosti bézi od uplynuti Ihity pro
poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d), resp. odst. 6.

Z hlediska zakonnych ddvodd pro podani stiznosti tedy l|hita dle § 16a odst. 3 pism. a) odpovida dGvoddm
uvedenym v § 16a odst. 1 pism. a) a d), zatimco ustanoveni § 16a odst. 3 pism. b) se bude tykat predevsim
divod uvedenych v § 16a odst. 1 pism. b) a c).

V daném pripadé nadrizeny organ vydal dne 23. 5. 2024 rozhodnuti o odvolani, ¢.j.: 63753/2024, kterym rozhod|
o odvolani Zadatele proti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti ¢.j.: UMF-ze dne 2313/2024 ze dne 24. 4. 2024 tak, Ze
danou véc vratil povinnému subjektu k novému projednani. Ode dne, v némz toto rozhodnuti nabylo pravni
moci, zacala bézet nova 15denni Ihdta pro vyfizeni Zadosti o informace. Povinnému subjektu bylo rozhodnuti o
odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti doruceno dne 24. 5. 2024 a téhoz dne nabylo rozhodnuti pravni
moci. Ode dne 25. 5. 2024 tak zaCala bézet nova Ihita pro vyfizeni Zadosti, ktera skonCila dne 8. 6. 2024. Ode
dne 9. 6. 2024 tak zacala béZet 30denni |hiita pro podani stiznosti, ktera uplynula dne 8. 7. 2024.

Tim, Ze se zruSenim rozhodnuti véc vraci do stadia podané zadosti a povinny subjekt musi Zadost znovu vyridit
ve |hiité stanovené § 14 odst. 5 pism. d) InfZ (a pfipadné prodlouzené dle § 14 odst. 7 InfZ), a mlze tak ucinit
véemi do Uvahy pripadajicimi zplsoby, se zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku C. j. 4 As 234/2014-18 a
v rozsudku ¢. j. 3 As 26/2014 — 62, a pravé z druhého uvedeného nadfizeny organ cituje, ,...ode dne pravini
moci zrusujiciho rozsudku tak zacala plynout nova Ihita pro vyfizeni Zadosti podle & 14 odst. 5 pism. d) zakona
C. 106/1999 Sb. OkamZik vyrizeni Zadosti totiZ nepochybné nelze ponechat na libovili spravniho organu ani v
pripade, kdy je povinen wyiidit Zadost opétovné poté, co jeho pivodni rozhodnuti o Zadosti o informace bylo
soudem zruseno. Nova Ihidta pro vyfizeni Zadosti zacala plynout bez ohledu na to, Ze steéZovatel nemusel mit k
okamZiku pravni moci zrusujiciho rozsudku vidbec povédomi o tomto rozsudku ¢i nemél k dispozici potrebnou
spisovou dokumentaci.".

Zadatel podal stiznost dne 18. 7. 2024, |hdta pro jeji podani viak, jak vyplyvé ze shora uvedeného uplynula dne
8. 7. 2024.

Nadfizenému organu tak nezbyva nez postupovat podle ust. § 16a odst. 6 pism. d) a rozhodnout tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova

vedouci odboru

Vv Z.

Mgr. Ing. Radek Urbanek

vedouci oddéleni statniho obCanstvi a krajsky Zivnostensky Ufad

elektronicky podepsédno
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NaSe ¢. j.: KUICK 98847/2024

Rozdélovnik

Méstys Frymburk — datovou schrankou

Sp. zn.: OPZU 93351/2024/jopr SO

Elektronicky podpis:14;8.2024
Certifikdt autora podpisu:
Jméno: Mgr. Ing. Radek Urbanek
Vydal: PostSignum Qualified CA 4

Platnost do: 28.2.2025'08:06 +01:00

Stranka 4z 4



KRAJSKY URAD MRV

Y , UCBX01EIUO5
JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky ufad
Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Bud€jovice

NaseC. j.: KUJCK 126190/2024

Sp. zn.: OPZU 122991/2024/jopr SO
Vyfizuje: Mgr. Jonas Prochazka
Telefon: 386 720 468

E-mail: prochazka@kraj-jihocesky.cz
Datum: 31.10. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky Zivnostensky Grad (dale téZ ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni
rad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, o stiznosti

proti postupu meéstyse Frymburk,
Frymburk 78, 382 79 Frymburk, ICO: 00245861 (dale téZ ,povinny subjekt") pfi vyfizovani Zzadosti o informace
ze dne 27. 9. 2024, vedené povinnym subjektem pod C.j.: UMF-4548/2024

takto:

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném prFistupu k informacim se
povinnému subjektu prikazuje, aby Zadost Zadatele ze dne 27. 9. 2024 vedenou povinnym
subjektem pod ¢.j.: UMF-4548/2024 ve |hiité 15 dnli ode dne doruceni tohoto rozhodnuti vy¥idil.

Odivodnéni

L

Zadatel podal dne 27. 9. 2024 7adost o poskytnuti informace ve smyslu zadkona o svobodném pfistupu
k informacim, kterou povinny subjekt eviduje pod C.j.: UMF-4548/2024 a Zadatel ji pro své ucely oznaCuje
znackou si-152. Zadatel pozaduje informace souvisejici s Uhradami poplatkd z pobytu:

1) Seznam ohldsenych platcd, véetné adres vsech provozoven, a to v poslednich 5 letech, itéch, ktefi jiz
nejsou v systému evidovani, ale byli v poslednich 5 letech, spolu s uvedenim data, od kdy tam jiz nejsou,
to vSe neanonymizované,

2) Pocet provedenych kontrol za poslednich 5 let, a to za kazdy rok zvlast.

3) Pocet provedenych kontrol spolecnosti OTRE s.r.o0. za poslednich 5 let, a to za kazdy rok zvlast'.

Povinny subjekt Zadateli v odpovédi na shora uvedenou Zadost zaslal pisemnost ¢.j.: UMF-4623/2024 ze dne
4. 10. 2024. V odpovédi k informacim pozadovanym pod body 1) a 3) Zadosti povinny subjekt Zadateli sdélil, ze
se jednd o darovou spravu ve smyslu zakona €. 280/2009 Sb., darfiovy Fad, pricemz sprava dani je neverejna.
Osoby zUcastnéné na spravé dani a Uredni osoby jsou podle ust. § 9 odst. 1 dafiového Fadu povinny za podminek
stanovenych timto nebo jinym zakonem zachovavat micenlivost o vSem, co se v souvislosti se spravou dani

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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dozvédély. V daném pripadé je mozné pfi spravé dani a poplatkl postupovat wyluéné podle dafiového Fadu,
nebot’ informace ziskané o subjektech, které jsou povinnym subjektem ziskané na zakladé zakonl o danich,
poplatcich, penzijnim nebo zdravotnim pojiSténi anebo socidlnim zabezpeceni povinny subjekt dle InfZ
neposkytne. V odpovédi k informacim pozadovanym pod bodem 2) zadosti povinny subjekt Zadateli sdélil pocty
kontrol jim provedenych v letech 2020 az 2024 a zadosti tak v tomto bodé vyhovél.

Dne 14. 10. 2024 podal zadatel stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace. StiZznost povinny subjekt
eviduje pod C.j.: UMF-4868/2024 a zadatel si ji pro své UcCely oznaCuje znackou si-s-152. Ve stiznosti Zadatel
konstatuje, Ze ve shora uvedené odpovédi na jeho Zadost schazi odpovédi informace uvedené pod body 1) a 3)
Zadosti a povinny subjekt ani nevydal rozhodnuti o odmitnuti Zadosti v téchto bodech.

IL

NadFizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pri vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem poZadované naleZitosti, a mdZe byt pfistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakoZto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatfiovani je zakotven v zakoné o svobodném prfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své cinnosti, pokud neni dan ddvod pro
odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou zadat Ghradu vzniklych nakladd.

V dané véci je nutno prisvédCit nazoru Zadatele. Povinnym subjektem skute¢né nebylo Zadateli vyhovéno
v bodech 1) a 3) jeho Zadosti, kdyZz povinny subjekt poskytnuti poZadovanych informaci odmitl s odkazem na
povinnost zachovavat micenlivost o vSem, co se povinny subjekt dozvédél v souvislosti se spravou dani, jak tuto
povinnost uklada osobam zucastnénym na spravé dani a Grednim osobam danovy fad v ustanoveni § 9 odst. 1.
Z hlediska zakona o svobodném pfistupu k informacim tedy byly naplnény podminky predpokladané v ust. § 15
odst. 1, podle kterého pokud povinny subjekt Zadosti byt i jen zcasti nevyhovi vydd ve Ihité pro vyfizeni
Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti casti Zadosti, s vyjimkou pfipadi, kdy se Zadost
odloZi,

V daném pripadé neni pochyb o tom, Ze povinny subjekt Zadosti zCasti nevyhoveél a mél tak vydat rozhodnuti o
CasteCném odmitnuti Zadosti podle ust. § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim. Povinny subjekt
namisto toho své rozhodnuti nevyhovét ¢asti Zadosti sdélil Zadateli toliko v jeho odpovédi na zadost o poskytnuti
informaci €.j. UMF-4623/2024 ze dne 4. 10. 2024. Povinny subjekt vSak mél vydat pravé rozhodnuti o ¢astecném
odmitnuti Zadosti ve smyslu ust. § 15 odst. 1 zakona o svobodném pristupu k informacim.

S ohledem na vSe shora uvedené nadfizeny organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pristupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru

elektronicky podepsano

Rozdélovnik

e Méstys Frymburk — datovou schrankou

Elektronicky podpisz31:10.2024

Certifikdt autora podpisu:

Jméno: Markéta Prochdzkova L,

Vydal: PostSignum Qualified CA 4 Stranka 222
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KRAJSKY URAD AR RER AT

v , KUCBX01BVSSP
JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru
U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budéjovice

Nase & j.: KUJCK 43985/2024

Sp. zn.: OPZU 41926/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Per Kanéra LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 9.4.2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb

., spravni fad (dale jen ,spravni
Féd“i a i 67 odst. 1 il’sm. ai zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, o stiznosti pana

, Frymburk (dale téz ,zadatel"), proti postupu Ufadu méstysu Frymburk
(dale téz ,,povinny subjekt") pfi vyfizovani Zadosti o informace ze dne 27. 2. 2024, vedené povinnym subjektem
pod sp. zn. UMF-1287/202
takto:

VysSe uhrady za poskytnuti informaci se v souladu s ustanovenim § 16a odst. 7 pism. b) zakona
o svobodném pristupu k informacim sniZzuje na ¢astku 0 K¢.

Odtivodnéni
I.

Nadrizeny organ obdrzel 27. 3. 2024 spisovy materidl tykajici se vyfizovani Zzadosti o poskytnuti informaci.
Z predlozeného spisu byly zjistény nasleduijici skutecnosti:
Zadatel svou Zadosti pozadal o poskytnuti informaci, a to:

1) Zddam Vs o elektronickou kopii faktur na obecni mechanizaci: traktor Kubota LX401 pfivés D-TPS, snéhovy
pluh RMR-Y 18.

2) kopie vsech faktur stejného dodavatele jako u faktury v bodu 1. za poslednich 6 let

3) kopie vsech dodacich listd uvedeného dodavatele

4) kopie veskerych smiuv uvedeného dodavatele

5) informaci, zda na uvedeny soubor bylo provedeno radné vybérové rizen/

6) kopie vsech dokumentd v souvislosti s pripadnym vybérovym rizeni, ve kterych se zucastnil uvedeny dodavatel

Povinny subjekt podminil poskytnuti informaci zaplacenim uhrady ve vysi 700 K. D@vodem pro zaplaceni je dle
povinného subjektu mimoradné rozsahlé vyhledavani za obdobi od roku 2018 do roku 2024 dle rozpist, které
je zpoplatnéno ¢astkou 350 K¢ za kazdou byt zapocatou hodinu.

Povinny subjekt zaslal stéZovateli oznameni o vysi Ghrady za poskytnuté informace, ve kterém vycislil vysi Ghrady
a poucil jej o moznosti podat stiznost podle § 16a odst.1 pism. d) InfZ.

Zadatel svého prava vyuZil, a proti vy$i pozadované Ghrady podal stiznost. Uvadi, Ze povinny subjekt
ma povinnost pozadované informace zverejnovat v souladu se Smérnici pro zadavani verejnych zakazek malého
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rozsahu Méstyse Frymburk ze dne 13. 12. 2017, coz vSak podle nazoru Zadatele necini. Z tohoto ddvodu
ma Zadatel za to, Ze se nem{ize jednat o mimofadné rozsahlé vyhledavani informace.

Zadatel ve stiznosti upozorfiuje, Ze povinny subjekt doloZil v pfiloze k UMF-1287/2024 pouze praci jednoho
pracovnika s uvedenim casového Udaje (doby prace). Tento Udaj vSak podle stézovatele neodpovida
pozadované Castce 700,- KC. Stézovatel dale namita, ze Zapisy Zastupitelstva méstyse 2018-2023 po povinném
subjektu viibec nezadal, a i presto byly zahrnuty do Ghrady.

Povinny subjekt neshledal diivody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury, a predloZil spis nadfizenému
organu k vyfizeni.

1I1.

Nadfizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k pfezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem pozadované nalezitosti. Zadatelova stiznost proti vysi Uhrady za poskytnuti
informace byla krajskému Uradu JihoCeského kraje dorucena 27. 3. 2024, tedy v zakonné I|h{té pro podani
stiznosti podle § 16a odst. 3 pism. a) InfZ, tudiz nadfizeny organ mizZe pFistoupit k vécnému posouzeni vyse
stanovené Uhrady.

Nadfizeny organ dale ze spisového materialu zjistil (z predkladaci zpravy), Ze Zadatel jiz uhradil pozadovanou
vysi Uhrady na Ucet méstyse, a to dne 14. 3. 2024. Tato skutecnost podani stiznosti nevyluCuje, pticemz podani
stiznosti nema vliv na povinnost povinného subjektu pozadované informace vydat, jak potvrzuje i judikatura.
Pokud nadfizeny organ dospéje k zavéru, Ze vySe Uhrady byla poZadovana v rozporu se zakonem, tuto vysi snizi
nebo povinnému subjektu prikadZe zjednani napravy, coz v praxi znamena, Ze povinny subjekt musi prislusnou
Castku zadateli vratit.

NadFfizeny organ stiznost prezkoumal, a dospél k zavéru, ze je dAvodna.
V daném pfipadé je rozhodné, zda povinny subjekt pfi vyZadovani Uhrady postupoval v souladu se zakonem.

Poskytovani informaci je zasadné bezplatné, nicméné povinné subjekty jsou v nékterych pripadech opravnény
pozadovat Uhradu skuteénych nakladd vynaloZenych na poskytnuti informaci a rovnéz Ghradu spojenou
s mimoradné rozsahlym vyhledanim informaci (§ 17 odst. 1 InfZ). Podminkou, kterou musi pod sankci ztraty
naroku na thradu povinny subjekt splnit, je pisemné oznameni o stanovené Uhradé Zadateli (§ 17 odst. 3 InfZ),
a to ve Ih{ité stanovené pro vyfizeni Zadosti (srov. nalez US ze dne 21. 5. 2019, sp. zn. 1. US 1083/16).

Podminkou pro vyzadani Uhrady je vydany sazebnik Ghrad, coZ povinny subjekt spliiuje. Podle sazebniku Cini
Uhrada za mimoradné rozsahlé vyhledavani 350 K¢/hodinu, byt' i zapocatou hodinu. Povinny subjekt pak zcela
spravné Zadatele poucil (povinna naleZitost vyzvy k Uhradé naklad{l) o moznosti podat stiznost. Z pouceni je tak
patrné, v jaké Ihité mdze stiznost podat a od kterého dne se tato IhGté pocita, ktery nadfizeni organ o stiznosti
rozhoduje a kterému povinnému subjektu se podava.

Z pisemného oznameni, nebo alespon z podkladovych materiald, musi byt zfejmé, na zakladé jakych skutecnosti
a jakym zplsobem byla vyse Uhrady povinnym subjektem vycislena. Skute¢nostmi se rozumi napf. pocet listd
kopii, doba stravena mimoradné rozsahlym vyhledavanim apod., zplsobem Ize chapat navazani na sazebnik
Uhrad, tedy propojeni napt. poctu kopii se sazbami v sazebniku. To predevsim znamena, Zze povinny subjekt
nemdZe uvést pouze celkovou poZadovanou Céstku, ale musi podle jednotlivych druh{l uplatnitelnych nakladd
provést jeji podrobné&jsi rozpis. Uhradu nakladd je rovnéz tfeba propoijit se schvalenym sazebnikem (a to véetné
sdéleni, jakym zplsobem je mozné se s jeho obsahem seznamit).

Nadfizeny organ z predlozeného spisu dospél k zavéru, Zze povinny subjekt nedostatecné oddvodnil vysi celkové
Uhrady, zejména patficné neproved! dlkladny a vérohodny popis jednotlivych Ukond, které s poskytnutim
informaci ¢i jejich vyhledavanim souvisi (uvedl pouze dobu vyhledavani), a nezd(ivodnil, v ¢em shledava
vyhledavani mimoradné rozsahlym. Z pohledu poZadavk(, které jsou kladeny na prezkum vySe poZzadované
Uhrady, tak nezbyva nez konstatovat, ze vySe pozadované Uhrady je nepfezkoumatelna.

Z hlediska pozadavk® ¢l. 4 odst. 4 Listiny by proto mélo byt dbano na pfezkoumatelnost oddvodnéni stanoveni
Uhrady za poskytnuti informaci nejen co do jeji vySe, ale i Ucelnosti a racionality. Ustavni soud se zabyval
detailn&ji problematikou ozndmeni o stanovené uhradé za poskytovani informaci, zejména pak Casti tykajici
se samotného odlvodnéni, a to v nalezu Ustavniho soudu sp. zn. III. US 3339/20 ze dne 29. 6. 2021.
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Dle § 17 odst. 1 InfZ mlize povinny subjekt Zzadat Uhradu za mimoradné rozsahlé vyhledavani. Pojem mimoradné
rozsahlé vyhledavani neni vSak v zakoné nijak definovan. Obecné je vsak pfijimano, Ze se jedna o situace,
kdy povinny subjekt musi na delsi dobu nutné vynalozit vétsi nez obvykle pracovni aktivity k uspokojeni zadatele,
a vénovat se vyhledani pozadovanych informaci. To mimo jiné znamena, ze presny €as, od kterého bude mozné
vyhledavani povazovat za mimoradné rozsahlé, se bude lisit v zavislosti na velikosti povinného subjektu, kdy tato
hranice bude posunuta tim vySe, ¢im vétSi bude povinny subjekt. Je proto rozdil mezi hranici, ktera
je akceptovatelna u malé obce bez Ufedniho aparatu, a velkého mésta, které disponuje robustné obsazenym
méstskym Ufadem. V relaci povinného subjektu nelze bez dalSiho podrobnéjSiho vysvétleni vyhledavani
v rozsahu 54 minut povazovat za mimoradné rozsahlé. K problematice mimoradné rozsahlému vyhledavani jiz
v soucasné dobé existuje Cetna judikatura.

Pojmu mimoradné rozsahlého vyhledavani se vénuje podrobné&ji rozsudek NSS 4 As 32/2021-25
4 As 32/2021- 25 ze dne 14. 10. 2021, ktery v bodu 19. interpretuje pojem mimoradné rozsahlé vyhledavani
informaci takto: K pojmu mimorédné rozsahlé vyhledavani informaci Ize rovnéZ poukazat na vyklad, k nemuz
dospéli autori komentare k informacnimu zékonu, ktefi pojem mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci
definovali takto: O mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci se pak bude jednat tehdy, jestlize shromazdéni
informaci bude pro dany subjekt predstavovat v jeho konkrétnich podminkach casove narocnou cinnost, kterd
se objektivné vzato vymyka béZnému poskytovani informaci timto povinnym subjektem, tedy jestliZze vyhledavani
informadi jiZ v daném pripadé nelze s ohledem na pojeti verejné spravy jako sluzby verejnosti povaZovat
za béZnou, povinny subjekt nijak nezatéZujici soucast obvykié agendy. (FUREK, A., ROTHANZL, L., JIROVEC, T.:
Zakon o svobodném pristupu k informacim. Komentar. 2016. Praha: C. H. Beck). O mimorddné rozsahlé
vyhledani informaci tak i podle Nejvyssiho spravniho soudu pdjde tehdy, jestlize s ohledem na konkrétni
podminky u povinného subjektu a na mnoZstvi poZadovanych informaci nebo jejich povahu bude vyhledani
informaci pro povinny subjekt zatézi nad miru obvykiou. Pljde tedy predevsim o vyhledavani a sbér objemného
mnoZstvi oddélenych a odlisnych informaci poZadovanych v jedné Zadosti,

ZdGvodnéni mimoradné narocnosti vyhledavani ve vyzvé Ci alespon ve spise zcela absentuje. Pokud povinny
subjekt zada Uhradu naklad za mimoradné rozsahlé vyhledavani, musi odlivodnit, pro€ se jedna o mimoradné
rozsahlé vyhledavani informaci a nejde o vyhledavani bézné; musi napf. uvést, na zakladé jakych skutecnosti
a jakym zpUsobem byla vySe Uhrady vycislena, tzn. uvést nejen jednotkovou sazbu a pocet hodin, po které by
trvalo vyhledani informace, ale téZ naleZité odlvodnit, v éem mimoradna rozsahlost vyhledavani spocivala.
U subjektd verejné spravy je treba vzit v potaz i to, zda se dané vyhledani informaci neda povazovat za béznou
sluzbu vefejnosti, ktera je soucasti jeho obvyklé agendy. O zvySenou aktivitu povinného subjektu se bude jednat
napriklad tehdy, jestlize zaméstnanec povéreny vyfizenim zadosti je nucen na delsi dobu prerusit ¢i odlozit plnéni
svych ostatnich Ukold a cilené se po tuto dobu vénovat vyhledani informaci (vyfizovani zadosti). Ackoli
je hodnoceni mimoradné rozsahlosti vyhledavani v intencich povinného subjektu, ma nadfizeny organ za to,
Zese v tomto pfipadé vzhledem k formulaci dotazl a povinnostem obce jakoZzto Fadného hospodare
0 mimoradné rozsahlé vyhledani nejedna.

Zadatel ve stiznosti broji proti vysi pozadované uhrady, nebot’ mu byl v odivodnéni ozndmeni sdélen pouze
Casovy Udaj tykajici se prace jednoho Urednika. Vypis konkrétnich praci za mimoradné rozsahlé vyhledavani,
ktery neni zakomponovan do oddvodnéni oznameni (pouze soucast predlozeného spisu), obsahuje polozku
Zépisy Zastupitelstva méstyse 2018-2023 a Casovy Udaj (dobu prace). Zadatel nevyzadoval informace tykajici
se prace spojené s témito zapisy zastupitelstva a nesnazil se o jejich ziskani. Naopak povinny subjekt zdlvodnuje
vyhledani v zapisech zastupitelstva smérnici o zadavani vefrejnych zakdzek malého rozsahu a pravem
zastupitelstva schvalovat sluzby nebo stavebni prace od urcitého limitu. Vzhledem k absenci blizSiho zdGvodnéni
neni mozné Ucelnost tohoto vyhledavani ze strany nadfizeného organu hodnotit.

Nadfizeny organ na zakladé vySe uvedeného dospél k zavéru, povinny subjekt presvédcivé neodlvodnil
mimoradnost vyhledavani, tedy skutecnost, Ze shromazdéni informaci pro povinny subjekt predstavuje v jeho
konkrétnich podminkach ¢asové narocnou cinnost, kterd se objektivné vzato vymyka béznému poskytovani
informaci timto povinnym subjektem.

V soucCasné dobé je postup nadfizeného organu pfi prezkoumavani vyse pozadované Uhrady takovy, Ze vysi
pozadované Uhrady bud’ potvrdi, anebo ji snizi. Snizeni Ize v krajnim pfipadé provést az na 0 KC. S ohledem
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na zjisténa pochybeni a neprezkoumatelnost postupu povinného subjektu, pficemz se v tomto konkrétnim
pfipadé navic dle ndzoru nadfizeného organu nejedna o mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci, nezbyva
nadfizenému organu nic jiného, nez vysi pozadované Uhrady snizit na 0 Kc.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsano

Vypraveno dne: 9.4.2024

Rozdélovnik

Uéastnici Fizeni
o pan I - o datové schranky;
e Ufad méstysu Frymburk — do datové schranky;

Elektronicky pbdpis : 9.4.2024
Certifikat autora podpisu
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KRAJSKY URAD LT

v , KUCBX01EGOBU
JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru
U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budéjovice

Nase ¢. j.: KUJCK 141756/2024

Sp. zn.: OPZU 139637/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra, LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 4. 12. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad Jihoceského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,spravni fad“) a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb.,
o krajich, ve znéni pozdé&jsich predpisd, o stiznosti na postup pi vyfizovani Zadosti o informace Spolku Frymburk
Z. s., se sidlem Frymburk 167, 38279 Frymburk, IC 21606358 (dale téz ,zadatel"), proti postupu Ufadu méstysu
Frymburk (dale téz ,,povinny subjekt") pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 11. 10. 2024, vedené povinnym
subjektem pod sp. zn. UMF-4791/2024.

takto:
V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pristupu k informacim
se povinnému subjektu prikazuje, aby ve Ihaté 15 dnii ode dne doruceni tohoto rozhodnuti vyfidil
Zadost Zzadatele v bodu 1 a 2.

Oddvodnéni

1.
Nadfizenému organu byl dne 28. 11. 2024 postoupen spisovy material véetné Zzadatelovi stiznosti na postup
pfi vyFizovani Zadosti o informace ze dne 11. 10. 2024. Véc je povinnym subjektem vedena pod sp. zn.
UMF- 4791/2024.

Zadatel svou Z&dosti, kterou sdm oznacuje si-154 doru¢enou povinnému subjektu dne 11. 10. 2024 pozadal
o poskytnuti informaci tykajici se rozestavéné komunikace ZTV pro 15 RD v lokalité Nad Blatenskou silnici
Frymburk, cit.: ,Zdddm timto o informace v souvislosti s rozestavénou stavbou komunikace ZTV pro 15 RD
v lokalité Nad Blatenskou silnici - Frymburk —na pozemcich parc. ¢. 778/5, 778/9, 778/44, 778/45, 778/46,
778/144,778/145, 778/146, 778/147, 778/151, 778/152, 778/155, 778/156"

1) Kdo je majitelem rozestavéné stavby
2) Kdo je stavebnike uvedené stavby
Poznamka:

Stavebnik je hybatel stavby: stavbu objednavd, hradi, je porizovana pro ného a s velkou pravdepodobnosti ji bude i uZivat.
Tedy pan stavby, zakaznik, klient. Termin odpovidd nemeckému Bauherr, latinskému Aedifex, francouzskému Le maitre
douvrage. Chybné se zamériuje za terminy stavitel, ten je odbornym technickym vykonavatelem stavebnikovy zakazky, Sirsi
pojem stavbar oznacuje realizdtora. Stavebnik je zaroveri pojmem stavebniho prava, kde je definovan mezi zékladnimi pojmy
stavebniho zékona: & 2 odst. (2) pismeno c) StZ ¢. 183/2006 Sb. Ve stejném smysiu je didsledné uzivano i v jinych stavebnich
normach. At’ pravnich nebo technickych. Stavebnik je ten, kdo Zada ve spravnim (stavebnim) fizeni o povoleni stavby dle
§ 104 — 110 StZ. Ojedinéle byva pojem stavebnik myiné zamériovan s pojmenovanim stavitel (lidove také ,stavbar") ackoliv
Jde o avé odlisné role. Stavebnik pofizuje a plati, stavitel realizuje. Zmateni snad vzniklo v dobé, kdy se velka cast staveb
rodinnych domkd porizovala svépomoci, a stavebnik si stavél sam pro sebe. Pojem stavebnik je jen castecnym a nepravym
synonymem se slovem ,investor". Spolecné maji pouze vklad investice — financi. Zatimco u investora miZe jit pouze
o investicni spekulaci. m V pfipade stavebnika je v pojmu ukryto i hlubsi systémové sepeti se stavbou a pravdépodobnost
delsiho uZivani. Investor midZe pdsobit i v jinych oblastech neZ ve stavebnim procesu. Investor stavby vibec nemusi byt
jeho stavebnikem a naopak stavebnik miiZe stavét iza cizi penize, byt’ o stavbu Zadd a bude ji uZivat. To presto,

Ze se v béZném jazyce ojedinéle zamériuji."

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720 111 I(VZ:V 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650



Nase C. j.: KUICK 141756/2024 Sp. zn.: OPZU 139637/2024/pekal SO

K predmétné zadosti obdrzel zadatel sdéleni povinného subjektu ¢. j. UMF-4887/2024 ze dne 17. 10. 2024,
dorucené Zadateli dne 29. 10. 2024. Povinny subjekt ve sdéleni uved|, Ze majitelem a stavebnikem rozestavéné
a uvedené stavby jsou fyzické osoby. S ohledem na ochranu fyzickych osob a jejich osobnich Udajd nelze sdélit

-vvr

Dne 29. 10. 2024 podal Zadatel stiznost proti postupu povinného subjektu, v niz uvadi, Ze pisemnost sp. zn.
UMF- 791/2024 neobsahuje pozadovanou informaci, pricemz povinny subjekt rovnéz poskytnuti informace svym
rozhodnutim neodmitnul.

Dne 30. 10. 2024 byla nadfizenému organu postoupena povinnym subjektem stiznost zadatele sméfujici proti
postupu povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti o informace ze dne 29. 10. 2024 vcetné spisového materialu
tykajiciho se predmétné véci.

Nadfizeny organ dne 11. 11. 2024 vydal rozhodnuti vedené pod ¢.j. KUICK 130128/2024, sp. zn. OPZU
127218/2024/moko SO, ve kterém povinnému subjektu prikazal, aby Zadost Zadatele vyfidil a to do 15 dnd ode
dne doruceni tohoto rozhodnuti. Své rozhodnuti odlvodnil tim, Ze povinny subjekt pfi vyfizovani Zadosti
o poskytnuti informace nepostupoval v souladu se zakonem a zadateli povinny subjekt pozadovanou informaci
neposkytl, zaroven nevydal rozhodnuti o odmitnuti Zadosti ve smyslu § 15 odst. 1 InfZ.

Povinny subjekt dne 20. 11. 2024 zaslal Zadateli pisemnost Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim - zaslani vedené pod ¢.j. UMF-5362/2024, v niz uvadi, Zze na zakladé jeho
Zadosti o informace ze dne 11. 10. 2024, podané podle InfZ, poskytuje nasledujici informace: Majitelem
rozestavéné stavby komunikace v lokalité "Nad Blatenskou silnici" - Frymburk, kterd se nachazi na pozemcich
parc. ¢. 778/5, 778/9, 778/44, 778/45, 778/46, 778/144, 778/145, 778/146, 778/147, 778/151, 778/152,
778/155, 778/156, budované v ramci stavebniho Fizeni vedeneho specialnim stavebnim ufadem — Méstskym
Uuradem v Ceském Krumlové, odborem dopravy a silniéniho hospodarstvi pod sp. zn. S-MUCK
44389/2023/0DSH/Au, jsou stavebnici — fyzické osoby. V pfiloze zadatel obdrzel Protokol o Ukonu ze dne
26. 9. 2024, sepsany uvedenym specialnim stavebnim Gfadem, ktery obsahuje seznam aktualnich stavebnikd,
tedy majitelll rozestavéné stavby komunikace. Osobni Udaje téchto osob byly anonymizovany. Povinny subjekt
dale informuje, Ze méstys Frymburk neni majitelem této rozestavéné komunikace. Majiteli jsou vyhradné uvedeni
spoluvlastnici, ktefi jsou zaroven stavebniky v daném stavebnim fizeni. Povinny subjekt zaroven konstatuje,
Ze vzhledem k tomu, Ze informace byla Zadateli poskytnuta ve formé kopie dokumentu s vylou¢enim osobnich
udajd, nebylo tfeba vydavat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti. Povinny subjekt tak poskytl Zadateli vSechny
pozadované informace tykajici se uvedené stavby, pfiCemZz obsah doprovodné pisemnosti obsahoval
neadekvatni a nevhodné vyjadreni vici Zadateli, které se netykalo vécné podstaty poskytované informace.

Dne 28. 11. 2024 zadatel broji proti vySe uvedené pisemnosti povinného subjektu ze dne 20.11. 2024 podanou
stiZznosti na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace. Ve své stiznosti Zadatel uvadi, cit: , One 11.10.2024 jsem
zadal povinny subjekt o nasledujici informace. Zadam timto o informace v souvislosti s rozestavénou stavbou
komunikace ZTV pro 15 RD v lokalité Nad Blatenskou silnici - Frymburk —na pozemcich parc. ¢. 778/5, 778/9,
778/44, 778/45, 778/46, 778/144,778/145, 778/146, 778/147, 778/151, 778/152, 778/155, 778/156", 1) Kdo
Jje majitelem rozestavené stavby, 2) Kdo je stavebnikem uvedené stavby, Povinny subjek zaslal Zadateli dne
29.10.2024 pisemnost UMF-4791/2024, kterd neobsahuje poZadovanou informaci. Povinny subjekt rovnéZz
poskytnuti informace svym rozhodnutim neodmitnul. Dne 11.11.2024 vydal Krajsky urad Jihoceského kraje
rozhodnuti KUJICK 130128/2024. Povinny subjekt do dnesniho dne na uvedené rozhodnuti nereagoval'.

Povinny subjekt neshledal dlivody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury a predloZil spis nadfizenému
organu.

II.
Nadfizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k pfezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem poZadované nalezitosti, a miZze byt pfistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakoZto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatriovani je zakotven v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své Cinnosti, pokud neni dan dlvod
pro odmitnuti zZadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou zadat Ghradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ se zabyval otazkou, zda povinny subjekt zZadost spravné vyridil, tj., zda zadateli poskytl jim
pozadované informace, anebo ucinil jiny ukon, ktery zakon predpoklada v souvislosti s vyfizovanim Zadosti
o poskytnuti informaci.
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Zadost musi byt vyfizena v pIném rozsahu, pri¢emz vyfizenim 7adosti se rozumi poskytnuti poZzadovanych
informaci, vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti apod. Pfipadné mdZe nastat situace, kdy dojde k vyuziti
kombinace vySe uvedenych moznosti. Smyslem institutu poskytovani informaci je pravé pouze poskytnuti
informaci, které Zadatel poZaduje, pokud neni dan zakonny ddvod pro odmitnuti jejich poskytnuti. Podle
ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ plati, ze: , pokud povinny subjekt Zadosti, byt’i jen zcasti, nevyhovi, vyda ve Ihité
pro vyrfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popripadé o odmitnuti casti Zadosti (dale jen ,,rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti"), s vyjimkou pripadd, kdy se odloZi*

Z predlozeného pisemného materidlu dospél nadfizeny spravni organ k zavéru, Ze vyfizovani zadosti ze strany
povinného subjektu bylo po vécné strance nedostatecné a pozadované informace nebyly Zadateli poskytnuty.
Stiznost je tedy dlvodna.

Povinny subjekt zadateli odpovédél pisemnosti Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim-zaslani ze dne 20. 11. 2024 evidované pod . j. UMF-5362/2024, sp. zn. UMF-4791/2024
véetné anonymizovaného Protokolu vedeného pod ¢.j. MUCK 74673/2024/ODSH/Au ze dne 26. 9. 2024. Ve své
pisemnosti povinny subjekt uvadi, ze stavebnici jsou — fyzické osoby a jejich seznam je uveden v této priloze,
kterou povinny subjekt z dlivodu ochrany osobnich Udajd anonymizoval.

Nadfizeny organ dospél k zavéru, ze povinny subjekt nepostupoval spravné, kdyz Zadateli poZadované informace
podle InfZ neposkytl. Nadfizeny organ je toho nazoru, Ze povinny subjekt mél postupovat v souladu
s ustanovenimi § 4 a § 4a ve spojeni s ustanovenim § 8b InfZ a pozadovanou informaci zadateli poskytnout,
protoZe Zadatel v tomto pfipadé nepoZaduje informace tykajici se osobnosti, soukromi ani projevl osobni
povahy fyzické osoby. Zadatel pouze chce zjistit jméno majitele stavby na pozemku, ktery je ve vlastnictvi
povinného subjektu (jedna se napf. o pozemek parc. ¢. 778/44 ¢i 778/45 v k. G. Frymburk), a ktery s povinnym
subjektem uzaviel urcity smluvni vztah. Informace o majiteli stavby na pozemku povinného subjektu, ktery
je ve smluvnim vztahu s povinnym subjektem, neni osobnim udajem chranénym podle InfZ ani GDPR, nebot’
tato informace vlibec nesouvisi s osobnosti nebo soukromim fyzické osoby, ale tyka se predevsim plnénim
verejného Ukolu v podobé stavby komunikace a nakladani s vefejnym majetkem a prostfedky. Verejnymi
prostfedky nejsou jen finance. Pojem ,vefejné prostfedky" v intencich legalni definice tohoto pojmu totiz
zahrnuje nejen verejné finance, nybrz i véci, majetkova prava a jiné majetkové hodnoty. Jinak fe¢eno, pojem
verejné prostredky nezahrnuje toliko platby finan¢niho charakteru, ale ma mnohem Sirsi dopad. Proto poskytne-
li napf. obec smluvné urcité osobé verejné prostiredky ve vySe uvedeném smyslu — napf. nemovity majetek obce
(at’ jiz na zakladé kupni, najemni ¢ jiné smlouvy), mély by byt osobni Udaje druhé smluvni strany pfi
respektovani aktualni judikatury zverejnitelné (blize viz ROTHANZL, L. in FUREK, A., ROTHANZL, L., JIROVEC,
T.: Zakon o svobodném pristupu k informacim. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, s. 426-462).
Na zakladé vySe uvedeného Ize povinnému subjektu doporudit postup podle ustanoveni §4 a § 4a InfZ. Pokud
viak povinny subjekt zastava odliSny nazor, necht’' provede test proporcionality, a posoudi, zda ma byt
uprednostnéno Ustavni pravo na informace, nebo zda je nutné upfednostnit ochranu jiného Ustavné zaruceného
prava, tj. préava na ochranu osobnosti a soukromi fyzické osoby. Takové rozhodnuti je povinny subjekt povinen
radné odGvodnit.

Povinny subjekt je povinen Zadost znovu projednat a v pfipadé, ze dospéje k zavéru, ze je zde dan zakonny
dlvod pro odmitnuti Zadosti, necht’ provede test proporcionality a své rozhodnuti Fadné odCvodni ve smyslu
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim. V rozhodnuti uvede konkrétni d@vody, o které
se povinny subjekt v testu proporcionality opird. Na zakladé vySe uvedeného nadfizeny organ rozhodl tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zdkona o svobodném pristupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
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Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru
U Zimniho stadionu 1952/2
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Nase ¢. j.: KUJCK 139884/2024

Sp. zn.: OPZU 123051/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 29. 11. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisd (dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,spravni fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000

Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich predpisti, ve smyslu ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu,
o cavolént pan I - < FrymbLrk 167 (ddle W2 fadatel),

proti postupu Uradu méstyse Frymburk (dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne
25. 9. 2024, vedené povinnym subjektem pod sp. zn. UMF-4299/2024

takto:

Rozhodnuti méstyse Frymburk €. j. UMF-5384/2024, sp. zn. UMF-4299/2024 ze dne 21. 11. 2024
se zrusuje a véc se vraci povinnému subjektu k novému projednani.

Odtivodnéni

1.
Nadfizeny organ obdrzel dne 21. 11. 2024 spisovy material tykajici se vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci.
Z predlozeného spisu byly zjiStény nasledujici skutecnosti.

Zadatel svou 7adosti, kterou sdm oznacuje i-1022 doruenou povinnému subjektu dne 25. 9. 2024 pozadal
o poskytnuti informaci tykajici se majitele stavby p. ¢ 2177 Frymburk, cit.: ,Zdadam o informace,
kdo je majitelem stavby na parc. 2177 k.u. Frymburk."

Povinny subjekt Zadateli odpovédél pisemnosti Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim-zaslani ze dne 25. 9. 2024 evidované pod ¢. j. UMF-4507/2024, sp. zn. UMF-4299/2024.
Ve své odpovédi nejprve konstatuje, ze Zadatel jednoznacné zneuziva InfZ a ma za to, Ze se jedna o jeho
Sikanodzni jednani, kdyZ bylo povinnym subjektem jiZz zalozeno celkem 102 obsahlych spis@. V druhé Casti své
odpovédi pak povinny subjekt uvedl, Ze majitelem stavby je fyzicka osoba, se kterou ma méstys uzavienou
smlouvu pfi realizaci stavby komunikace. Zaroven povinny subjekt sdéluje, Ze povinny subjekt poskytl Zadateli
vSechny dostupné informace. V zavéru své odpovédi pak uvadi soupis poskytnutych informaci v souvislosti
se stavbou na p. €. 2177 k. 4. Frymburk s poznamkou, Ze poskytnuté informace jsou zverejnény na webu
povinného subjektu.

Zadatel broji proti shora uvedené odpovédi povinného subjektu podanou stiznosti, kterou oznaCuje jako s-1022
na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace ze dne 25. 9. 2024. Zadatel ve své stiznosti uvadi, Zze dne 9. 9. 2024
si pozadal o informace, a to kdo je majitelem stavby na parc. 2177 k. U. Frymburk. Dne 25. 9. 2024 obdrzel
od povinného subjektu odpovéd UMF-4299, ve které vSak pozadovanou informaci neposkytnul. Zadatel znovu
Zada, aby povinny subjekt informace poskytl.

Nadfizeny organ vydal ve véci Stiznosti na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace rozhodnuti
KUJCK 123578/2024 ze dne 18. 10. 2024, ve kterém prikazal povinnému subjektu, aby ve Ihiité 15 dni ode dne

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720 111 I(VZ:V 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650



Nase C. j.: KUICK 139884/2024 Sp. zn.: OPZU 123051/2024/pekal SO

doruceni tohoto rozhodnuti vyfidil Zadost Zadatele. Nadfizeny organ své rozhodnuti oddvodnil tim, Zze povinny
subjekt nepostupoval v souladu s ustanovenimi § 4 a § 4a InfZ. Povinny subjekt totiz neposkytl Zadateli konkrétni
informaci o tom, kdo je majitelem stavby na pozemku parc. ¢. 2177 v k. U. Frymburk, ackoli tuto informaci ma
k dispozici. V opacném pripadé mél postupovat ve smyslu § 15 odst. 1 InfZ a vydat rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti. Smlouva o spolupraci sama o sobé tuto informaci neposkytuje, a proto nadfizeny organ prikazal
Zadatelovu zadost znovu vyfidit s tim, aby poskytl konkrétni informaci o majiteli stavby na pozemku parc. ¢. 2177
v k. 4. Frymburk.

Povinny subjekt dne 21. 11. 2024 vydal rozhodnuti o odmitnuti Zadosti vedené pod C.j. UMF-5384/2024,
sp. zn. 4299/2024, ve kterém odmitl poZzadovanou informaci poskytnout. Povinny subjekt odGvodnil své
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace, ochranou osobnich Udajl s tim, Zze jméno fyzické osoby,
kterd je majitelem stavby na pozemku parc. ¢. 2177 v k. U. Frymburk, nelze poskytnout, protoze se jedna
o chranény osobni Gdaj ve smyslu Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 (GDPR) a jeho
zverejnéni by bylo v rozporu s pravnimi predpisy, a obavou ze zneuziti idajd, nebot’ povinny subjekt ma za to,
Ze zadatel jiz v minulosti idajné zneuzival osobni Udaje a jiné informace osobnostni povahy, napriklad fotografie,
a Ze by poskytnuté tdaje mohly byt zneuZity v rozporu se zakonem. Na zakladé uvedenych skutecnosti povinny
subjekt rozhodl podle § 15 odst. 1 InfZ, a zadost odmitl, coz uved! ve vyrokové casti svého rozhodnuti.

Zadatel dne 21. 11. 2024 podal proti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti vedené pod ¢&.j. UMF-5384/2024,
sp. zn. 4299/2024 odvolani, které sdm oznacuje jako 0-1022. Ve svém odvolani uvadi, ze si zadal o informace,
kdo je majitelem stavby na parc. 2177 k. 0. Frymburk. Dne 25. 9. 2024 obdrZel od povinného subjektu odpovéd’
vedenou pod UMF-4299/2024, kde uvedenou informaci neposkytl, a dale dne 21. 11. 2024 obdrZel od povinného
subjektu rozhodnuti UMF 4299/2024, kde poskytnuti informace odmitl. Zadatel vSak ma za to, Ze uvedena osoba
je v obchodnim vztahu k povinnému subjektu a z tohoto dlivodu povinny subjekt musi jeji jméno poskytnout.

Povinny subjekt neshledal ddvody pro vyhovéni odvolani v rdamci autoremedury a predlozil spis nadfizenému
organu k vyfizeni.

1I1.

Pfi rozhodovani o odvolani postupoval odvolaci spravni organ podle § 89 odst. 2 spravniho fadu. Podle
citovaného ustanoveni spravniho fadu odvolaci spravni organ prezkoumava soulad napadeného rozhodnuti
a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti
prezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem.
K vadam Fizeni, o nichZ nelze mit d@vodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi
predpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi.

Nadrizeny organ posoudil pripustnost a v€asnost podaného odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti zadosti
a konstatuje, Ze odvolani bylo podano véas, osobou k tomu opravnénou a jde o rozhodnuti, proti némuz
je odvolani pfipustné. Dale posoudil soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti
predchazelo, s pravnimi predpisy, a dale spravnost napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek uvedenych
v odvolani. NadFizeny odvolaci organ dospél k zavéru, Ze odvolani Zadatele je dlvodné.

Pravo na informace jakoZzto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zpUsob jeho uplatfiovani je zakotven v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své cinnosti, pokud neni dan dlivod
pro odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou Zadat Uhradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ se zabyval otdzkou, zda povinny subjekt zadost spravné vyridil, tj. zda Zadateli poskytl jim
pozadované informace, anebo v souladu se zakonem Zadost o informaci rozhodnutim odmitl.

Zadatel ve své 7adosti ze dne 25. 9. 2024 pozadoval informace, kdo je majitelem stavby na pozemku parc.
¢. 2177 k. 4. Frymburk.

Povinny subjekt rozhodl o odmitnuti Zadosti dle § 15 odst. 1 InfZ a své rozhodnuti odlvodnil nasledujicim
zplsobem: Méstys Frymburk ma uzavienou smlouvu o spolupraci pfi realizaci stavby komunikace s fyzickou
osobou na zakladé schvéleni zastupitelstvem méstyse Frymburk. Povinny subjekt uvadi, Ze majitelem stavby
je fyzicka osoba, a dovozuje, ze Zadatel svou Zadosti o informaci, kdo je stavebnikem, poZaduje identifikaci této
fyzické osoby. Povinny subjekt tento poZadavek odmitl s odfivodnénim, Ze jméno fyzické osoby nelze poskytnout,
protoze se jedna o informaci, ktera se tyka osobnosti, projevu osobni povahy a soukromi fyzické osoby.
Poskytnuti tohoto Udaje by podle povinného subjektu bylo v rozporu s pravnimi piedpisy na ochranu osobnich
Udajl, zejména pak s Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ( dale jen ,GDPR"). Dale povinny
subjekt uvedl, Ze s ohledem na zneuzivani osobnich tdajd nebo jinych Gdajd osobnostni povahy (napf. fotografii)
Zadatelem ma za to, Ze poskytnuti pozadované informace by mohlo byt vyuzito v rozporu se zakonem.
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Nadfizeny organ prezkoumal predlozeny spisovy material a dospél k zavéru, Ze povinny subjekt postupoval
ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ, kdyZz vydal rozhodnuti o odmitnuti zadosti a Zadateli neposkytl
pozadované informace o majiteli stavby na parc. 2177 k.U. Frymburk. Svij postup odlvodnil tim, Zze jméno
fyzické osoby nelze poskytnout, protoze se jedna o informaci, ktera se tyka osobnosti, projevu osobni povahy
a soukromi fyzické osoby a bylo by to v rozporu nejen spravnimi predpisy, ale také v rozporu s GDPR. Dale sviij
postup oddvodnil obavou, aby poskytnuté informace nebyly Zadatelem zneuZity.

Nadfizeny organ dospél k zavéru, ze povinny subjekt nespravné aplikoval ustanoveni InfZ, stejné jako
ustanoveni GDPR. NadFizeny organ je toho nazoru, ze povinny subjekt mél postupovat v souladu s ustanovenimi
8§ 4 a § 4a ve spojeni s ustanovenim § 8b InfZ a pozadovanou informaci zadateli poskytnout, protoze Zadatel
v tomto pfipadé nepoZaduje informace tykajici se osobnosti, soukromi ani projevi osobni povahy fyzické osoby.
Zadatel pouze chce zjistit jméno majitele stavby na pozemku, ktery je ve vlastnictvi povinného subjektu, a ktery
s povinnym subjektem uzaviel urcity smluvni vztah. Informace o majiteli stavby na pozemku povinného
subjektu, ktery je ve smluvnim vztahu s povinnym subjektem, neni osobnim Gdajem chranénym podle InfZ ani
GDPR, nebot’ tato informace viibec nesouvisi s osobnosti nebo soukromim fyzické osoby, ale tyka se predevsim
plnénim verejného Ukolu v podobé stavby komunikace a nakladani s verejnym majetkem a prostredky.
Verejnymi prostfedky nejsou jen finance. Pojem ,verejné prostiedky" v intencich legalni definice tohoto pojmu
totiz zahrnuje nejen verejné finance, nybrz i véci, majetkova prava a jiné majetkové hodnoty. Jinak receno,
pojem verejné prostredky nezahrnuje toliko platby financniho charakteru, ale ma mnohem Sirsi dopad. Proto
poskytne-li napf. obec smluvné urcité osobé verejné prostiedky ve vySe uvedeném smyslu — napf. nemovity
majetek obce (at’ jiz na zakladé kupni, ndjemni ¢i jiné smlouvy), mély by byt osobni Gdaje druhé smluvni strany
pri respektovani aktualni judikatury zverejnitelné (blize viz ROTHANZL, L. in FUREK, A., ROTHANZL, L., JIROVEC,
T.: Zakon o svobodném pristupu k informacim. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, s. 426-462).
Na zakladé vysSe uvedeného by mél povinny subjekt pozadované informace poskytnout, nebo v pfipadé jejich
neposkytnuti provést tzv. test proporcionality, zda tu prevazuje verejné pravo, tj. pravo na informace,
nad pravem na ochranu osobnosti a soukromi fyzické osoby a takovéto rozhodnuti Fadné odCvodnit.

Povinny subjekt je povinen zadost znovu projednat a v pfipad€, Zze dospéje k zavéru, Ze je zde dan zakonny
ddvod pro odmitnuti zadosti, mél by provést test proporcionality a své rozhodnuti fadné oddvodnit ve smyslu
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim. V rozhodnuti musi uvést konkrétni déivody, o které
se povinny subjekt v testu proporcionality opira. Na zakladé vySe uvedeného nadfizeny organ rozhodl tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 91 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s § 20 odst. 4 pism. b) zdkona
0 svobodném pristupu k informacim podat odvolani. Rozhodnuti je prezkoumatelné soudem podle ustanoveni
§ 65 a nasl. zakona €. 150/2002 Sb., soudni Fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisd.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsano
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U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budgjovice

NaseC. j.: KUJCK 112266/2024

Sp. zn.: OPZU 96197/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra, LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 25.9.2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky Zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zékona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,spravni fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000
Sb., o krajich, ve znéni pozdé&jsich predpist, ve smyslu ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu,
o odvolani Spolku Frymburk z. s., se sidlem Frymburk 167, 38279 Frymburk, IC 21606358 (dale téz ,Zadatel"),
proti postupu Ufadu méstyse Frymburk (dale téZ ,povinny subjekt") pii vyfizovani zadosti o informace ze dne
12. 7. 2024, vedené povinnym subjektem pod sp. zn. UMF-3411/2024.

takto:

Rozhodnuti méstyse Frymburk ze dne 3. 9. 2024 C. j. UMF-4242/2024, sp. zn. UMF-3411/2024
se zrusuje a véc se vraci povinnému subjektu k novému projednani v bodech 1, 2,6 a 7.

Odivodnéni
L

Nadfizeny organ obdrzel dne 7. 8. 2024 spisovy material tykajici se vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci.
Z predloZeného spisu byly zjiStény nasledujici skutecnosti.

Zadatel svou 7adosti dorudenou povinnému subjektu dne 12. 7. 2024 pozadal o poskytnuti informaci tykajici
se stavby komunikace na 2177 k. 4. Frymburk, cit.:

1) kopii stavebniho denniku. Pokud stavba neni dokoncend, tak do 12.7.2024

2) kopii kompletni stavebni dokumentace

3) kopii Zadosti o stavebni povolen/

4) kopie jakychkoli rozhodnuti o této stavbé (stavebni povoleni, rozhodnuti o umisténi stavby)

5) kopii stavebniho povoleni s vyznacenim nabyti pravni moci

6) kopie vsech zavaznych vyjadreni predloZenych v ramci vSech fizeni o této stavbe

7) informaci kdo a kdy proved| zaméreni stavby pred zahdjenim cinnosti — kopie protokolu

8) jméno osoby, kterd zajistuje stavebni a technicky dozor u této stavby a kopie smiuvniho vztahu s touto
osobod'

Povinny subjekt Zadateli odpovédél pisemnosti Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim ze dne 18. 7. 2024 evidované pod ¢. j. UMF-3538/2024, sp. zn. UMF-3411/2024
a pozadované informace Zadateli poskytl.

Zadatel broji proti shora uvedené odpovédi povinného subjektu podanou stiznosti na postup pfi vyfizovani
7adosti o informace ze dne 6. 8. 2024. Zadatel ve své stiznosti nejprve zopakoval pozadavky uvedené v Zadosti
a v jeji druhé &asti jiz konkrétné uvadi, které informace mu povinny subjekt poskytl netiplné nebo viibec. Zadatel
namita, Ze mu povinny subjekt neposkytl kopii stavebniho deniku podle bodu 1 zadosti, byt' ma jako stavebnik
povinnost na zakladé rozhodnuti stavebniho dfadu Cesky Krumlov evidované pod ¢&. j. MUCK
50795/2023/0ODSH/Au ze dne 26. 7. 2023 (dale jen ,rozhodnuti ODSH CK") mit jej u sebe, tak jak to vyplyva

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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z podminek uvedenych v bodu 12, a neposkytnuti informace ani fadnym zplisobem neodmitl. Zadatel namit3,
Ze mu neposkytl kompletni stavebni dokumentaci podle bodu 2 zadosti a ani nevydal rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti. Podle bodu 3 zadosti mu povinny subjekt neposkytl kopii Zadosti o stavebni povoleni a ani informaci
neodmitl a ani neposkytl. V bodu 6 Zadatel opét namita, Ze mu povinny subjekt neposkytl zavazna stanoviska,
které ma mit ve své dokumentaci jako podklad pro stavebni povoleni a zastoupeni v této véci nemdze mit na to
vliv. V bodu 7 Zadatel konstatuje, Ze mu povinny subjekt neposkytl informace ve formé kopie vytyCovaciho
protokolu, a to, Ze se nechal v uvedené véci zastupovat nem{ze mit na tuto skute¢nost vliv. V poslednim bodu
stiznosti upozorfiuje, Ze povinny subjekt provedl vymaz oznaceni stavebnika ve smlouvé o spolupraci ze dne 15.
11. 2023 a timto vymazem mu pozadovanou informaci neposkytl.

Nadfizeny organ dne 19. 8. 2024 rozhodl o stiznosti na postup pfi vyfizovani zadosti o informace zadatele tak,
Ze vydal rozhodnuti ¢.j. KUICK 99368/2024 v némz povinnému subjektu pfikazal, aby ve Ih(té 15 dnd ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti vyfidil Zadost Zadatele v bodech 1, 2, 3, 6 a 7. Postup povinného subjektu pfi
vyfizovani zadosti v bodech 4, 5, a 8 v souladu s § 16 odst. 6 pism. a) InfZ nadfizeny organ potvrdil.

Povinny subjekt dne 3. 9. 2024 Zadateli odpoveédél pisemnosti Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim — zaslani vedenou pod C.j. UMF-4241/2024. V pisemnosti povinny subjekt
odpovédél, ze na zakladé rozhodnuti Krajského Uradu JihoCeského kraje €. j. KUICK 99368/2024 ze dne 19. 8.
2024 Zadateli poskytuji informace, a to zaslanim kopie Zadosti o vydani spole¢ného povoleni ze dne 22. 12. 2022
(bod 3 Zadosti ze dne 12. 7. 2024). A zaroven tyz den povinny subjekt vydal rozhodnuti o odmitnuti Zadosti
vedené pod C.j. UMF-4242/2024, ve kterém odmitl poskytnout informace tykajici se bodu 1, 2, 6 a 7. Nejprve
se opakované vyjadril k jednotlivym pozadavkiim Zadatele s tim, Ze povinny subjekt Zadateli informace poskytl
v bodech 4, 5, 8 a dale je poskytl i v bodé 3), kdy bylo Zadateli zaslano do DS pisemné sdéleni spole¢né
i s rozhodnutim o odmitnuti zadosti. Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o poskytovani informace povinny subjekt
odGvodnil s tim, ze cit.: ,provedeném vyhledavéni jakéhokoli obsahu nebo jeho cdsti v jakékoli podobé,
zaznamenané na jakémkoliv nosici, zejm. pisemného zaznamu na listiné ¢i zaznamu uloZeného v ele ktronické
podobé nebo zvukového, obrazového nebo audiovizudlniho zaznamu tykajici se poZadované informace -
. poskytnuti kopie stavebniho deniku stavby: ,komunikace na 2177 k. U. Frymburk” Pokud stavba neni
dokoncend tak do 12.7.2024, poskytnuti kopie kompletni stavebni/ dokumentace stavby: ,,komunikace na 2177
k. U. Frymburk®, poskytnuti kopie vsech zavaznych vyjadfeni predioZenych v ramci vsech Fizeni o stavbé:
komunikace na 2177 k. d. Frymburk”, a poskytnuti informace kdo a kdy proved| zaméreni stavby: ,,komunikace
na 2177 k. u. Frymburk” pred zahdjenim cinnosti - kopii protokolu, nebyly dohledény, nebot’ takovéto listiny
nebyly porizovany, méstysu Frymburk nebyly doruceny, tudiZ v evidenci povinného subjektu neexistuji a nelze
Je ani ziskat na zakladé jednoduchych ukond ¢i z jinych informaci. Déale k tomu povinny subjekt uvedl,
e prislusné stavebni fizeni ,Ucelové komunikace Frymburk na pozemcich parc. & 2171, 2172, 2173, 2174,
2175, 2177, 2181, 2201 a 2202 v katastr. uzemi Frymburk® je vedeno specialnim stavebnim uradem - odborem
dopravy a silnicniho hospodarstvi Méstského Uradu Cesky Krumlov pod sp. zn.: S- UCK/127317/2022/ODSH/Au.
U tohoto spravni organu je k dispozici cely spravni spis vCetné projektové dokumentace. A pravé z tohoto dlivodu
miZe Zadatel jednoduchou formou nahlédnout do spravniho spisu postupem dle InfZ, a tim ziskat informace
tykajici se uvedené stavby komunikace. Toto je vSak zadateli dobfe znamo, protoZe byl Zadatel povinnym
subjektem o prislusném stavebni Fizeni informovan v ramci poskytnuti informace - poskytnuti kopie Rozhodnuti
- spole¢ného povoleni vydaného specialnim stavebnim Gfadem M&U Cesky Krumlov, odbor dopravy a silni¢niho
hospodarstvi, ze dne 26. 7. 2023 vedené pod C. j.: MUCK 50795/2023/ODSH/Au. Stejné tak byl podle povinného
subjektu zadatel informovan, Ze méstys Frymburk jako povinny subjekt nerealizuje stavbu této komunikace a to
v souvislosti s uzavienim Smlouvy o spolupraci ze dne 15. 11. 2023. I tato kopie byla povinny subjektem Zadateli
zaslana. Na zakladé vySe uvedeného povinny subjekt dospél k zavéru, Ze pozadovana informace uvedend pod
bodem 1), 2), 6) a 7) vyrokové casti rozhodnuti neni informaci ve smyslu InfZ a z tohoto ddvodu vydal rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti. V zavéru svého rozhodnuti jiz povinny subjekt poucil Zadatele o moZnosti podat odvolani,
a to ve |h{té do 15-ti dnd ode dne doruceni pisemného vyhotoveni rozhodnuti povinného subjektu. Odvolani
se pak podava Krajskému Gradu JihoCeského kraje prostrednictvim Uradu méstyse Frymburk.

Zadatel broji proti rozhodnuti o odmitnuti zadosti odvolanim ze dne 9. 9. 2024, které sam oznacuje znackou
si_st-141 a své odvolani nazyva jako cit.: ,stiZnost pro postupu povinného subjektu (dle zékona c. 106/1999 Sb.
0 svobodném pristupu k informacim) Zad. o inf. 106 projektové dokumentace komunikace na 2177 K.d.
Frymburk". Ve svém odvolani zadatel uvadi, Ze podava stiznost proti rozhodnuti povinného subjektu ze dne 3. 9.
2024 UMF-3411/2024, a to z d@vodu, Ze odmitl poskytnout informace dle bodu 1,2,6 a 7. K vyse uvedenému
pak dodava, ze vsechny uvedené dokumenty mu musi povinny subjekt zaslat, nebot’ jejich existence vyplyva
ze zadkonné povinnosti tyto informace mit, protoze povinny subjekt je pfimo stavebnikem vySe uvedené stavby
a jako stavebnikovi mu vyplyvaji urcité zakonné povinnosti. Podle Zadatele je povinny subjekt povinen v uvedené
zalezitosti postupovat v souladu s InfZ, je-li odvoditelnd zakonna povinnost (predpoklad) povinného subjektu
disponovat urcitou informaci, pak nelze zadost odmitnout podle § 2 odst. 4. a informaci je tfeba vytvofrit.
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Povinny subjekt neshledal d@vody pro vyhovéni odvolani v ramci autoremedury, a predloZil spis nadfizenému
organu k vyfizeni.

I

Pfi rozhodovani o odvolani postupoval odvolaci spravni organ podle § 89 odst. 2 spravniho Fadu. Podle
citovaného ustanoveni spravniho fadu odvolaci spravni organ prezkoumava soulad napadeného rozhodnuti
a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti
prezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem.
K vadam fizeni, o nichz nelze mit ddvodné za to, ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi
predpisy, popfipadé na jeho spravnost, se neptihlizi.

Nadfizeny organ prezkoumal podanou stiznost a dospél k zavéru, Ze svym obsahem naplfiuje naleZitosti
odvolani, ackoli je formalné oznacena jako stiznost. Z tohoto divodu nadfizeny organ rozhodl, Ze Zadatelovo
podani bude posouzeno jako odvolani v ramci odvolaciho Fizeni, nebot’ je nutné vychazet ze skute¢ného obsahu
podani, nikoli z jeho formalniho oznaceni.

NadFizeny organ dale posoudil pfipustnost a véasnost podaného odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti
a konstatuje, Ze odvolani bylo podano vcas, osobou k tomu opravnénou a jde o rozhodnuti, proti némuz
je odvolani pripustné. Dale posoudil soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti
predchazelo, s pravnimi predpisy, a dale spravnost napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek uvedenych
v odvolani.

Nadrizeny odvolaci organ dosel k zavéru, Ze odvolani je ddvodné.

Nadfizeny organ se zabyval otdzkou, zda povinny subjekt Zadost spravné vyridil, tj. zda Zadateli poskytl jim
pozadované informace, anebo v souladu se zakonem Zadost o informaci rozhodnutim odmitl.

Zadost musi byt vyfizena v plném rozsahu, pricemz vyfizenim Z&dosti se rozumi poskytnuti pozadovanych
informaci, vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti apod. Pfipadné mize nastat situace, kdy dojde k vyuziti
kombinace vySe uvedenych moznosti. Smyslem institutu poskytovani informaci je pravé pouze poskytnuti
informaci, které Zadatel pozaduje, pokud neni dan zakonny ddvod pro odmitnuti jejich poskytnuti. Podle
ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ plati, Ze: ,pokud povinny subjekt Zddosti, byt’ i jen z¢dsti, nevyhovi, vyda ve Ihdté

pro wrizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popripadé o odmitnuti Casti Zadosti (dale jen ,rozhodnuti
0 odmitnuti Zadosti"), s vyjimkou pripadd, kdy se odloZi*

Z predlozeného pisemného materidlu dospél nadfizeny spravni organ k zavéru, ze vyfizovani zadosti ze strany
povinného subjektu bylo po vécné strance nedostatecné a nékteré pozadované informace nebyly Zadateli
poskytnuty.

Zadatel pozadoval kopii stavebniho deniku a pokud stavba neni dokonéend, tak do 12. 7. 2024 (bod 1), kopii
kompletni stavebni dokumentace (bod 2), kopii Zadosti o stavebni povoleni (bod 3), kopie vSech zavaznych
vyjadreni predloZzenych v rdmci vSech fizeni o této stavbé (bod 6) a informaci kdo a kdy provedl zaméreni stavby
pred zahajenim cinnosti — kopie protokolu (bod 7).

Povinny subjekt Zadatelovu zadost opétovné posoudil a Zadateli poskytl kopii Zadosti o vydani spolecného
stavebni povoleni (bod 3), v ostatnich poZadavcich poskytnuti poZadované informace (bod 1, 2, 6 a 7) povinny
subjekt odmitl s odlvodnénim, Ze pfi provedeném vyhledavani jakéhokoliv obsahu nebo jeho Casti v jakékoli
podobé (zaznamenaného na jakémkoliv nosici, zejména pisemného zaznamu na listing, elektronického zaznamu,
zvukového Ci obrazového nebo audiovizuadlniho zdznamu), nebyla pozadovana informace nalezena. Povinny
subjekt uved|, Ze pozadované listiny neporfizoval a ani nebyly doruCeny méstysi Frymburk, z tohoto ddvodu
pozadované informace neeviduje. Rozhodnuti oddvodnil také i tim, Ze neni mozné tyto informace ziskat
na zakladé jednoduchych Ukond ¢i z jinych zdrojl. Povinny subjekt pozadované informace v bodech 1, 2,6 a 7
Zadateli neposkytl a vydal rozhodnuti o odmitnuti zadosti vedené pod C.j. UMF-4242/2024 ze dne 3. 9. 2024.

Zadatel ve svém odvolani ze dne 9. 9. 2024 spravné namita, Ze mu povinny subjekt neposkytl kopii stavebniho
deniku, kopii kompletni projektové stavebni dokumentace, kopii vSech zavaznych vyjadreni predlozenych v ramci
vSech fizeni o této stavbé a kopii protokolu o tom, kdo a kdy provedl zaméreni stavby pred zahajenim cinnosti.

Nadfizeny organ na zakladé predlozeného spravniho spisu dospél de iure ke stejnému zavéru jako ve svém
rozhodnuti €. j. KUICK 99368/2024 ze dne 19. 8. 2024. K vySe uvedenému lIze toliko uvést:

K bodu 1) Povinny subjekt neposkytl kopii stavebniho deniku. Podle predlozené Zadosti o vydani spole¢ného
povoleni, Casti A, bodu III. Identifikaéni Udaje stavebnika a dle rozhodnuti - spole¢né povoleni pro stavebni
zamér vedené pod ¢. j. MUCK 50795/2023/ODSH/AU, sp. zn. S- MUCK/127317/2022/0ODSH/Au ze dne 26. 7.
2023 je povinny subjekt skuteCnym stavebnikem UCelové komunikace na pozemcich p. ¢. 2171, 2172, 2173,
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2174, 2175, 2177, 2181, 2201 a 2202 v katastr. Gzemi Frymburk, nicméné dle § 157 odst. 2 zakona ¢. 183/2006
Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon), je povinnost vést stavebni denik na strané
zhotovitele stavby, kterym je v tomto pFipadé firma TORDES s.r.o. A dale podle § 157 odst. 3 stavebniho zakona
ma zhotovitel povinnost predat original stavebniho deniku stavebnikovi po dokonceni stavby. Povinny subjekt
misto postupu podle § 11b InfZ, véty druhé, mohl poZadovanou informaci ziskat jednoduchymi Ukony z jinych
informaci, které mél k dispozici, pfipadné poskytnout postupem podle § 4a odst. 1, véty tfeti. V pripadé
stavebniho deniku mél povinny subjekt pozadat zhotovitele stavby, firmu TORDES s.r.0., o kopii stavebniho
deniku, kterou by nasledné poskytl Zadateli. Povinny subjekt vSak poZzadovanou informaci neposkytl
s oddvodnénim, Ze kopii stavebniho deniku nedohledal, pfi¢emz nadFizeny organ ma za to, Ze zhotovitele stavby
ani o jeji poskytnuti nepoZzadal.

K bodu 2) Povinny subjekt neposkytl Zadateli kopii kompletni projektové stavebni dokumentace s od@vodnénim,
Ze prislusné stavebni fizeni je vedeno specialnim stavebnim Ufadem — odborem dopravy a silnicniho hospodafstvi
Méstského Urfadu Cv:esky'/ Krumlov, a to pod sp. zn. S-MUCK/127317/2022/ODSH/Au. Tento specialni stavebni
Urad ma k dispozici cely spravni spis véetné prislusné projektové dokumentace, a proto byl zadatel povinnym
subjektem odkazan na moznost nahlédnuti do spisu prostfednictvim postupu podle InfZ. Nadfizeny organ
se véak domniva, ze povinny subjekt mél postupovat v souladu s § 11b InfZ véty druhé, a mohl pozadovanou
informaci ziskat na zakladé jednoduchych Ukond z jinych informaci, které mél k dispozici, nebo ji poskytnout
podle § 4a odst. 1 véty tfeti InfZ. V pripadé kopie kompletni projektové stavebni dokumentace mohl povinny
subjekt kontaktovat specidlni stavebni (fad, vyzadat si tuto dokumentaci a nasledné ji zadateli poskytnout.
Povinny subjekt vSak opét postupoval (stejnym zplisobem jako u bodu 1) tak, Ze poZadovanou informaci Zadateli
neposkytl a odlvodnil to tim, Ze spravni spis vede specidlni stavebni Ufad — odbor dopravy a silnicniho
hospodarstvi MéU Cesky Krumlov, a Ze Zadatel méa moznost nahlédnout do spravniho spisu dle InfZ. Povinnosti
povinného subjektu neni pouze postupovat podle pfislusnych ustanoveni InfZ, ale jeho postup musi byt
v souladu s principem dobré spravy podle § 2 odst. 4 spravniho fadu, ktery uklada spravnimu organu povinnost
zajistit, aby ,prijaté Feseni bylo v souladu s verejnym zajmem, odpovidalo okolnostem daného pfipadu a aby pri
rozhodovani’ skutkové shodnych nebo podobnych pfipadi nevznikaly nedidvodné rozdily", tzn. ze spravni organy
musi jednat nejen v souladu se zakonem, ale také spravedlivé, transparentné, efektivné a hospodarné, pricemz
musi respektovat prava Ucastnikd Fizeni. Spravni organy musi dbat na to, aby jejich cinnost byla v souladu
s moralnimi a etickymi standardy, a aby zohledfiovaly zasady rovnosti, predvidatelnosti a ochrany prav
jednotlivel. Nadfizeny organ je toho nazoru, Ze povinny subjekt si je védom toho, Ze InfZ je obecnou pravni
normou upravujici préavo na poskytovani informaci vefejnymi organy. Rovnéz je povinnému subjektu znéamo,
Ze podle § 2 odst. 3 InfZ se tento zakon nevztahuje na poskytovani informaci podle zvlastnich pravnich predpisd,
tzn. ze pokud jiny zakon, v tomto pripadé spravni fad, stanovi konkrétni a specificky postup pro poskytovani
informaci, je nutné postupovat podle tohoto zvlastniho predpisu. V pripadé kopie kompletni projektové
dokumentace, by tak Zadatel nemohl postupovat podle InfZ, ale dle § 38 spravniho Fadu (napf. rozsudek NSS
ze dne 13. 8. 2008, ¢j. 2 As 38/2007 -78).

K bodu 6) Povinny subjekt neposkytl zadateli kopie vSech zavaznych vyjadreni predlozenych v rdmci vSech Fizeni
o této stavbé, tzn. pozadovanou informaci Zadateli opét neposkytl a neposkytnuti od@vodnil tak, ze Zadateli
oznamil, Ze sice pozadovanou informaci vyhledaval, ale nedohledal, listiny nepofizoval, nema je v evidenci
a nelze je ziskat na zakladé jednoduchych Gkond. Iv tomto pFipadé mél povinny subjekt postupovat v souladu
s § 11b InfZ véty druhé, a mohl ziskat pozadovanou informaci jednoduchymi Ukony z jinych informaci, které
mél k dispozici, nebo ji poskytnout podle § 4a odst. 1 véty tfeti InfZ. Povinny subjekt mohl poZzadované kopie
vyjadreni ziskat od prislusného specidlniho stavebniho Ufadu (napf. prostfednictvim elektronického systému,
emailu apod.), a poté je poskytnout Zadateli. Pokud by takovy postup nebyl mozny, mél povinny subjekt alespon
prokazatelné doloZit, Ze ucinil vSechny nezbytné kroky k vyhledani pozadovanych informaci, a Ze tyto informace
skutecné nema k dispozici, v souladu s § 4a odst. 1 véty tfeti InfZ. Povinny subjekt pouze uvedl, Ze informace
nevyhledal, aniz by konkrétné doloZil, jaké kroky k jejich vyhledani ucinil a proc k ziskani pozadovanych informaci
nemohlo dojit. Nadfizeny oran ma za to, Ze pozadovanou informaci Zadateli neposkytl.

K bodu 7) Povinny subjekt neposkytl Zadateli kopii vytyCovaciho protokolu, ktery obsahuje informace o tom, kdo
a kdy provedl zaméreni stavby pred zahajenim cinnosti. Nadfizeny organ upozorfiuje, Ze povinnost stavebnika
zajistit vytyCeni stavby a nasledné vypracovani vytyCovaciho protokolu neni explicitné uvedena v § 152 odst. 3
stavebniho zakona, ale vyplyvd z obecné povinnosti stavebnika provadét stavbu podle schvalené projektové
dokumentace a stavebniho povoleni, jakoz iz vyhlasky €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb. Povinny subjekt
mél tedy tuto povinnost zohlednit a poZadovanou informaci ziskat napf. od zhotovitele stavby i jiné osoby,
kterd zaméreni provedla. Mohl kontaktovat tuto osobu nebo se obratit na pfislusny stavebni Gfad, aby obdrzel
potfebné informace, které by nasledné poskytl zadateli v souladu s § 4a odst. 1, véty tfeti InfZ."
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Na zakladé predlozeného spravniho spisu dospél nadfizeny organ k zavéru, ze postup povinného subjektu
pfi vyfizovani Zadosti o informace nebyl v souladu s InfZ, ani s principem dobré spravy. Povinny subjekt mohl
ziskat pozadované informace jednoduchymi Ukony, jako je kontaktovani zhotovitele stavby nebo prislusného
stavebniho Gradu, a nasledné je poskytnout Zadateli. Misto toho povinny subjekt pouze obecné konstatoval,
Ze pozadované informace nema k dispozici, aniz by prokazatelné dolozil konkrétni kroky k jejich vyhledani.
Nadfizeny organ je toho nazoru, Ze odlvodnéni rozhodnuti o odmitnuti zadosti je nedostatecné, protoze
se povinny subjekt dostateCné nevyporadal s dOvody, proC nelze Zadateli informace poskytnout. Pouha
argumentace, Ze pozadované informace nebylo mozné dohledat, aniZz by povinny subjekt jakkoli kontaktoval
zhotovitele stavby i pfislusny stavebni Gfad, neobstoji. Povinny subjekt mohl podle § 11b InfZ véty druhé, ziskat
pozadované informace prostfednictvim jednoduchych Ukonl z jinych dostupnych zdrojl, které mél nebo mohl
mit k dispozici, a nasledné je poskytnout Zadateli.

Nadfizeny organ dale konstatuje, Ze povinny subjekt nevykonal vSechny nezbytné kroky vedouci k ziskani
pozadovanych informaci, nepostupoval v souladu s InfZ. Argumentaci povinného subjektu z vySe uvedeného
proto nelze povazovat za dostate¢nou pro odmitnuti zadosti. Postup povinného subjektu neni v souladu nejen
s InfZ, ale ani s principy obsazenymi ve spravnim fadu. Povinny subjekt mohl byt pfi vyhledavani a ziskavani
pozadovanych informaci aktivnéjsi, coz by zahrnovalo aktivnéjsi spolupraci se zhotovitelem stavby,
ale i specialnim stavebnim Gfadem. Namisto toho se omezil na pasivni konstatovani, Ze informace nema
k dispozici.

Vzhledem k uvedenym dfvoddm nadfizeny organ vySe uvedenym vyrokem rozhodnuti o odmitnuti Zadosti rusi
a vraci véc povinnému subjektu k dalSimu Fizeni. Povinny subjekt Zadost znovu projedna. V pfipadé, ze dojde
k zavéru, Ze je zde dan zakonny divod pro odmitnuti ¢asti zadosti, musi v rozhodnuti uvést diivody, o které své
rozhodnuti opird, a vice rozvést své Gvahy, aby rozhodnuti bylo prezkoumatelné.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 91 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s § 20 odst. 4 pism. b) zakona
o svobodném pristupu k informacim podat odvolani. Rozhodnuti je prezkoumatelné soudem podle ustanoveni
§ 65 a nasl. zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisd.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsdno

Rozdélovnik
Ukastnici Fizeni

e Spolek Frymburk z. s., Frymburk 167, 38279 Frymburk, ICO 21606358 — do DS Xx77iudw;
e Ufad méstysu Frymburk — do DS;

Vypraveno dne: 1. 10. 2024

Elektronicky pedpis=1.10.2024
Certifikdt autora podpisu:
Jméno: Markéta Prochdzkova
Vydal: PostSignum Qualified CA 4
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Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Bud€jovice

NaseC. j.: KUJCK 61920/2024

Sp. zn.: OPZU 56275/2024/jopr SO
Vyfizuje: Mgr. Jonas Prochazka
Telefon: 386 720 468

E-mail: prochazka@kraj-jihocesky.cz
Datum: 17.5. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky Zivnostensky Grad (dale téZ ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni
fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, o stiznosti

1 167, 382 79 Frymburk (dale téz ,zadatel"), proti postupu méstyse Frymburk,
Frymburk 78, 382 79 Frymburk, ICO: 00245861 (dale téZ ,povinny subjekt") pfi vyfizovani Zzadosti o informace
ze dne 22. 3. 2024, vedené povinnym subjektem pod C.j.: UMF-1723/2024

takto:

I Postup povinného subjektu pFi vyfizovani bodu 1) a 6) Zadosti zadatele ze dne
22, 3. 2024 vedené povinnym subjektem pod &.j.: UMF-1723/2024 se podle § 16a odst.
6 pism. a) zakona o svobodném pristupu k informacim potvrzuje.

II. V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pristupu k
informacim se povinnému subjektu pfikazuje, aby Zadost Zadatele ze dne 22. 3. 2024
vedenou povinnym subjektem pod ¢.j.: UMF-1723/2024 v bodech 2), 3), 4), 5) a 7) ve
Ihiité 15 dnili ode dne doruceni tohoto rozhodnuti vy¥idil.

Odivodnéni
L

Zadatel podal dne 22. 3. 2024 Zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona o svobodném pfistupu
k informacim, kterou povinny subjekt eviduje pod &.j.: UMF-1723/2024. Zadatel ji pro své Ucely oznauje
znackou i-619 a ve struéném vyjadieni obsahu uvadi, Zze se jednad o doplfujici informace k traktoru Kubota
LX401, privésu D-TPS a snéhovému pluhu RMR-Y 18.

Zadatel 7adal nésledujici:

1) Informaci, zda je Smérnice pro zadavani verejnych zakdzek malého rozsahu Méstyse Frymburk, ze dne
13.12.2017 v soucasnosti platna;

2) Informaci, podle jakych vnitfnich pravidel postupoval povinny subjekt pfi nakupu uvedené techniky,
s uvedenim paragrafll, pfipadné oddilu ¢i odstavce, podle kterého bylo postupovano;

3) Informaci, zda povinny subjekt proved! vybérové Fizeni na pofizeni uvedené techniky za 2.737.625 K¢,
pri¢emz Zadatel Zada odpovéd’ ve stylu prostého uvedeni ,ano" & ,ne“;

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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4) Informaci, zda povinny subjekt obdrzel vice nabidek na uvedenou techniku, pFicemz Zadatel zada
odpovéd’ ve stylu prostého uvedeni ,ano" ¢i ,ne";

5) Informaci, ktera osoba zastupovala povinny subjekt pfi ndkupu shora uvedené techniky;

6) Kopii smlouvy tykajici se pofizeni shora uvedené techniky; Zadatel pozaduje pro pfipad, Ze takova
smlouva neni k dispozici vyslovné uvedeni této skutecnosti;

7) Kopii zadavaci dokumentace.

Zavérem zadosti Zadatel konstatuje, Ze povinny subjekt dlouhodobé pohrdéa pravnim systémem Ceské republiky
a uvadi vyCet nékolika staveb, které mél povinny subjekt, podle nazoru Zadatele, postavit bez Fadného povoleni.

Povinny subjekt Zadateli v odpovédi na shora uvedenou Zadost zaslal pisemnost ¢.j.: UMF-2001/2024 ze dne
9. 4. 2024.

Dne 24. 4. 2024 podal Zadatel stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace. Stiznost povinny subjekt
eviduje pod C.j.: UMF-2315/2024 a zadatel si ji pro své Ucely oznacuje znackou s-619. Ve stiznosti zadatel
konstatuje, Ze povinny subjekt na jeho Zadost ze dne 22.3.2024 nereagoval a zavérem opét konstatuje, ze
povinny subjekt dlouhodobé pohrda pravnim systémem Ceské republiky a uvadi vycet nékolika staveb, které
mél povinny subjekt, podle nazoru Zadatele, postavit bez fadného povoleni.

18

Nadfizeny organ se s ohledem na zadsadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k pfezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem pozadované naleZitosti, a mlze byt pFistoupeno k jejimu meritornimu vyrizeni.

Pravo na informace jakozto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatfiovani je zakotven v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, ze povinné subjekty poskytuji informace o své ¢innosti, pokud neni dan dfivod pro
odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. PFi poskytovani informaci mohou Zadat Ghradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ prezkoumal predlozeny spisovy material. Zadatel ve stiznosti tvrdi, Ze povinny subjekt na Zadost
ze dne 22. 3. 2024 do dne podani stiznosti nereagoval, povinnym subjektem byla vSak nadfizenému organu
predloZena pisemnost datovana dne 9. 4. 2024, evidovana povinnym subjektem pod ¢.j.: UMF-2001/2024, ktera
byla Zadateli odeslana do jeho datové schranky (ID dat. schranky ténb5gb) dne 10. 4. 2024. Tato pisemnost
byla Zadatelem téhoZ dne, tj. 10. 4. 2024, z datové schranky vyzvednuta. Pisemnost je nazvana ,Poskytnuti
informace podle z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim-zaslani®. Z pisemnosti je ziejmé, ze
se vztahuje pravé k zadosti ze dne 22. 3. 2024 evidované pod ¢.j.: UMF-1723/2024.

K informaci uvedené v zadosti pod bodem 1) ve shora uvedené pisemnosti povinny subjekt uved|, ze smérnice
pro zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu méstyse Frymburk, ze dne 13. 12. 2017 v soucasnosti platnou
smérnici neni, pficemz povinny subjekt Zadateli v pfiloze této pisemnosti zaslal Organizacni smérnici méstyse
Frymburk €. 0S-1/2024 pro zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu, z niz vyplyva, ze je G€inna ode dne
30. 1. 2024. Po vyhodnoceni této skuteCnosti nadfizeny organ dospél k zavéru, Ze v této Casti Zadosti povinny
subjekt Zadateli odpovédél a stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace v rozsahu této ¢asti Zadosti
neni divodna. Nadfizeny organ proto postup povinného subjektu v této ¢asti potvrzuje.

K informaci uvedené v zadosti pod bodem 2) nadfizeny organ uvadi, Ze zadatel formuloval svoji Zadost takto
cit.: ,podle jakych vnitinich pravidel presné postupoval méstys pfi nakupu této techniky. Uvedte dokument(y) i
paragraf, pfipadné oddil ¢i odstavec podle kterého bylo postupovéano.”. Povinny subjekt v odpovédi na shora
uvedenou otazku pouze obecné konstatoval, Ze jeho zaméstnanci navrhli pofizeni nové komunalni techniky
z dlvodu opotiebeni techniky plvodni, a Ze zastupitelstvo povinného subjektu informaci o nutné obméné této
techniky vzalo na védomi na zasedani konaném dne 29. 5. 2024, s tim, Ze pozadalo o doplnéni konkurencnich
nabidek. Déale povinny subjekt uvedl, Ze zastupitelstvo schvdlilo porizeni komundlni techniky na zasedani
konaném dne 25. 9. 2023 usnesenimi 79/2029 a 80/2023 av zavéru konstatoval, Ze postupoval v souladu s ust.
§ 6 odst. 1) a 2) zakona o zadavani vefejnych zakazek. Z uvedeného vyplyva, ze v této Casti povinny subjekt
Zadateli na jim jednoznacné formulovanou otazku neodpovédél. Zadatele zajimalo, podle jakych wvnitfnich
pravidel povinny subjekt postupoval a pokud tedy povinny subjekt postupoval podle své vnitfni smérnice pro
zadavani verejnych zakazek, pak mu stacilo na tuto smérnici odkazat a uvést jeji prislusné clanky i ustanoveni.
Povinny subjekt tak neucinil a nadfizenému organu proto nezbyva nez povinnému subjektu prikazat, aby
predmétnou zadost v odpovidajici Casti vyridil.

K informaci uvedené v zadosti pod bodem 3) nadfizeny organ uvadi, Ze Zadatel formuloval svoji Zadost takto
cit.: ,Proved! méstys vybérové Ffizeni na tuto techniku za 2,737,625Kc. Odpovezte ANO, NE". Povinny subjekt
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v odpovédi pouze odkazal na bod 2) jeho odpovédi, v némzZ vsak, jak vyplyva ze shora uvedeného, viibec nefesil
otazku, zda proved| vybérové fizeni a nefesil ani za jakou cenu uvedenou techniku nakoupil, tj. zda za Zadatelem
uvedenych 2.737.625,- K¢, anebo za Castku jinou. Zadatelem pozadovana informace z odpovédi formulované
povinnym subjektem pod bodem 2) pisemnosti €.j.: UMF-2001/2024 nevyplyva a v tomto rozsahu nadfizenému
organu nezbyva nez povinnému subjektu prikazat, aby predmétnou zadost vyridil.

K informaci uvedené pod bodem 4) Zadosti povinny subjekt bez dalSiho pouze konstatoval, Ze Zadateli byla
pozadovana informace poskytnuta dne 20. 3. 2024 pisemnosti evidovanou pod ¢.j.: UMF-1634/2024. V tomto
pfipadé vSak bylo nutno postupovat jinak. Pokud ma totiZz povinny subjekt pfi vyfizovani Zadosti Zadatele o
poskytnuti informace za to, ze doty¢na informace jiz byla Zadateli poskytnuta, mze novou zadost v zdkonné
IhGté z tohoto dlvodu odmitnout s nalezitym odlvodnénim, Ze ke spinéni vSech, v nové zadosti uvedenych
pozadavkd, jiz doslo (k tomu srov. rozsudek NSS ze dne 15. 7. 2004, C. j. 5 A 65/2002-33). V pripadé tohoto
tzv. opakovaného dotazu je moZno postupovat i tak, pokud se okolnosti nezménily, Ze povinny subjekt odkaze
na jiz zverejnénou informaci, pokud povinny subjekt rfadné plni svou zakonnou povinnost dle § 5 odst. 3 InfZ
a ke zverejnéni takové informace doslo. V tomto pfipadé povinny subjekt neucinil ani tak, Ze by zadost v tomto
rozsahu odmitl (a vydal o tom odpovidajici rozhodnuti) ani neodkazal na jiz zvefejnénou informaci. Nadfizenému
organu tak nezbyva nez povinnému subjektu prikazat, aby predmétnou zadost v tomto rozsahu vyridil ve smyslu
shora uvedeném.

K informaci uvedené pod bodem 5) se povinny subjekt nijak nevyjadril a nezabyval se ji. Nadfizenému organu
tak nezbyva nez povinnému subjektu prikazat, aby predmétnou zadost v tomto rozsahu vyfidil.

K informaci uvedené pod bodem 6) zadosti, v niz Zadatel pozadoval kopii kupni smlouvy na uvedenou techniku,
povinny subjekt Zadateli v odpovédi oziejmil, Ze kupni smlouva byla uzaviena akceptaci predlozené nabidky.
V této Casti zadosti tedy povinny subjekt Zadateli odpovédél a stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti
o informace neni v tomto rozsahu diivodna, a proto v odpovidajici Casti nadfizeny organ postup povinného
subjektu potvrzuje.

K informaci uvedené pod bodem 7) Zadosti povinny subjekt konstatoval, Ze Zadateli byla poZadovana informace
poskytnuta dne 20. 3. 2024 pisemnosti evidovanou pod C.j.: UMF-1634/2024. I v tomto pfipadé plati jiz shora
uvedené, tj. pokud ma povinny subjekt pfi vyFizovani zadosti Zadatele o poskytnuti informace za to, Ze dotyCna
informace jiz byla Zadateli poskytnuta, mdZe novou Zzadost v zakonné Ih(ité¢ z tohoto dlivodu odmitnout
s nalezitym oddvodnénim, Ze ke splnéni vSech, v nové zadosti uvedenych pozadavkd, jiZz dosSlo. Stejné tak je
v pripadé opakovanych dotaz{, pokud se okolnosti nezménily, mozné odkazat na jiz zvefejnénou informaci,
pokud povinny subjekt fadné pini svou zakonnou povinnost dle § 5 odst. 3 InfZ. V tomto pripadé tak povinny
subjekt neucinil a nadfizenému organu nezbyva nez povinnému subjektu prikazat, aby predmétnou zadost v této
casti vyridil.

S ohledem na vSe shora uvedené nadfizeny organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova

vedouci odboru
V Z.

JUDr. Lenka Malovcova

vedouci oddéleni spravniho

elektronicky podepsdno
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JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru
U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budéjovice

Nase & j.: KUJCK 75379/2024

Sp. zn.: OPZU 69990/2024/jopr SO
Vyfizuje: Mgr. Jonas Prochazka
Telefon: 386 720 468

E-mail: prochazka@kraj-jihocesky.cz
Datum: 19.6.2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad Jihoceského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim

(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni
rad") a § 67 odst. 1 pism. a) zékona &. 129/2000 Sb., o krajich, o stiZznosti H
& Frymburk 167, 382 79 Frymburk (déle téZ ,Zadatel), proti postupu méstyse Frymburk,
Frymburk 78, 382 79 Frymburk, ICO: 00245861 (dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani zadosti o informace

ze dne 22.3.2024, vedené povinnym subjektem pod ¢.j.: UMF-1723/2024
takto:

Postup povinného subjektu pFi vyFizovani bodu 2), 3), 4), 5) a 7) Zadosti Zadatele ze dne 22.3.2024
vedené povinnym subjektem pod ¢.j.: UMF-1723/2024 se podle § 16a odst. 6 pism. a) zakona o
svobodném pristupu k informacim potvrzuje.

Odtivodnéni
I.

Zadatel podal dne 22.3.2024 Zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona o svobodném pfistupu
k informacim, kterou povinny subjekt eviduje pod C.j.: UMF-1723/2024. Zadatel ji pro své ucely oznaluje
znackou i-619 a ve strucném vyjadreni obsahu uvadi, Ze se jedna o doplnujici informace k traktoru Kubota
LX401, privésu D-TPS a snéhovému pluhu RMR-Y 18.
Zadatel Zadal nasleduiici:
1) Informaci, zda je Smérnice pro zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu Méstyse Frymburk, ze dne
13.12.2017 v soucasnosti platna;

2) Informaci, podle jakych vnitfnich pravidel postupoval povinny subjekt pfi nakupu uvedené techniky,
s uvedenim paragraft, pfipadné oddilu ¢i odstavce, podle kterého bylo postupovano;

3) Informaci, zda povinny subjekt provedl vybérové fizeni na pofizeni uvedené techniky za 2.737.625 K¢,
pricemz Zadatel Zada odpovéd’ ve stylu prostého uvedeni ,ano" ¢i ,ne“;

4) Informaci, zda povinny subjekt obdrzel vice nabidek na uvedenou techniku, pficemz zadatel zada
odpovéd' ve stylu prostého uvedeni ,,ano" ¢ ,ne";

5) Informaci, ktera osoba zastupovala povinny subjekt pfi nakupu shora uvedené techniky;

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720 111 I(VZ:V 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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6) Kopii smlouvy tykajici se pofizeni shora uvedené techniky; Zadatel pozaduje pro pripad, Ze takova
smlouva neni k dispozici vyslovné uvedeni této skutec¢nosti;

7) Kopii zadavaci dokumentace.

Zavérem Zadosti Zadatel konstatuje, Ze povinny subjekt dlouhodobé pohrdé pravnim systémem Ceské republiky
a uvadi vycet nékolika staveb, které mél povinny subjekt, podle nazoru Zadatele, postavit bez fadného povoleni.

Povinny subjekt Zadateli v odpovédi na shora uvedenou zadost zaslal pisemnost ¢.j.: UMF-2001/2024 ze dne
9.4.2024.

Dne 24.4.2024 podal Zadatel stiznost na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace. Stiznost povinny subjekt
eviduje pod C.j.: UMF-2315/2024 a Zadatel si ji pro své ucely oznaCuje znackou s-619. Ve stiznosti zadatel
konstatoval, ze povinny subjekt na jeho Zadost ze dne 22.3.2024 nereagoval a zavérem opét konstatoval, ze
povinny subjekt dlouhodobé pohrda pravnim systémem Ceské republiky a uved! vycet nékolika staveb, které
mél povinny subjekt, podle nazoru Zadatele, postavit bez fadného povoleni.

Nadfizeny organ se touto stiznosti zabyval a dne 17.5.2024 vydal pod ¢.j.: KUICK 61920/2024 rozhodnuti,
v némz postup povinného subjektu pfi vyfizovani zadosti o informace v ¢astech bod 1) a 6) zadosti potvrdil
a v Castech bod 2), 3), 4), 5) a 7) Zadosti povinnému subjektu prikazal, aby ji vyridil do 15 dni, ode dne doruceni
rozhodnuti. Rozhodnuti bylo povinnému subjektu doruceno dne 17.5.2024.

Povinny subjekt vydal dne 28.5.2024 pod ¢.j.: UMF-2680/2024, dorucenou Zadateli dne 29.5.2024, pisemnost
nazvanou ,Poskytnuti informace podle z.¢. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim-zaslani* v niz
v souladu s rozhodnutim vyporadava Zadost pod body 2), 3), 4), 5) a 7).

Dne 29.5.2024 podal zadatel stiznost, kterou si pro své Ucely oznacuje znackou s-619_2. V ni rekapituluje, o co
pozadal Zadosti ze dne 22.3.2024 a konstatuje, Ze dne 29.5.2024 obdrzel pouze ¢astecnou odpovéd'.

1I1.

Nadrizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem poZadované naleZitosti, a mdZe byt pfistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakoZto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatriovani je zakotven v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své ¢innosti, pokud neni dan ddvod pro
odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. PFi poskytovani informaci mohou Zadat Ghradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ pfezkoumal predlozeny spisovy material. Zadatel ve stiznosti opét tvrdi, 7e mu povinny subjekt
neposkytl informaci k bodu 1) a 6) Zadosti. Zadatel jiz v minulosti tvrdil, Ze na jeho shora uvedenou Zadost
povinny subjekt nijak nereagoval, pfitom vSak bylo nadfizenym organem v predchozim fizeni shledano, ze
povinny subjekt Zadateli informace uvedené pod body 1) a 6) Zadosti poskytl pisemnosti datovanou dne
9.4.2024, evidovanou povinnym subjektem pod ¢.j.: UMF-2001/2024, ktera byla zadateli dorucena do jeho
datové schranky dne 10.4.2024. Toto bylo nasledné nadfizenym organem konstatovano v rozhodnuti ze dne
17.5.2024 ¢.j.: KUICK 61920/2024, a protoze povinny subjekt poZadované informace Zadateli poskytl, nebylo
mu rozhodnutim nadfizeného organu ze dne 17.5.2024 ¢.j.: KUICK 61920/2024 prikdzano, aby ¢ast zadosti pod
body 1) a 6) vyFidil. V tomto rozsahu nadfizeny organ postup povinného subjektu potvrdil, viz ¢ast vyroku
rozhodnuti uvedené pod cislem fimska 1. Zadatel tedy, zda se shora uvedené skuteCnosti ignoruje, a tvrdi, ze
pozadované informace nedostal, ackoliv jimi disponuje. Vzhledem k tomu, Ze se nadfizeny organ postupem
povinného subjektu v této odpovidajici ¢asti Zadosti jiz zabyval a o postupu povinného subjektu jiz rozhodl,
nezbyva nez na uvedené rozhodnuti odkazat s tim, Ze v rdmci tohoto rozhodnuti nadfizenému organu nepftislusi
0 postupu povinného subjektu znovu rozhodovat.

Pokud jde o Casti zadosti uvedené pod body 2), 3), 4), 5) a 7) nadfizeny organ shledal, Ze povinny subjekt
Zadateli vSechny poZadované informace poskytl. K bodu 4) zadosti vSak Zadatel uvadi, ze pozadoval kopii
zadavaci dokumentace a tuto dokumentaci mu povinny subjekt neposkytl.

Nadfizenym organem bylo zjisténo, Ze povinny subjekt v pfipisu ze dne 28.5.2024 ¢.j.: UMF-2680/2024, ktery
byl Zadateli dorucen dne 29.5.2024 uvadi, ze veSkeré podklady tykajici se pofizeni komunalni techniky, byly
poskytnuty Zadateli jiz dne 20.3.2024 pisemnosti C.j.: UMF-1634/25024, presto informace véetné priloh zasila
Zadateli opétovné. Z dorucenky k pisemnosti ze dne 28.5.2024 ¢.j.: UMF-2680/2024 vyplyva, Ze povinny subjekt
Zadateli zaslal dne 29.5.2024 v priloze i dokumenty tykajici se porizeni predmétné techniky, jako napriklad kopie
nabidek a kopie uhrazenych faktur a dalsi souvisejici dokumentaci.
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Pokud Zadatel uziva vyslovné pojmu ,zadavaci dokumentace" a tvrdi, Ze mu povinny subjekt tuto neposkytl
potom nadfizenému organu nezbyva nez konstatovat, Ze podle ust. § 28 odst. 1) pism. b) zakona ¢. 134/2016
Sb., se pro ucely zdkona o zadavani verejnych zakdzek zadavaci dokumentaci rozumi veskeré pisemné
dokumenty obsahujici zadavaci podminky, sdélované nebo zpfistupfiované Ucastniklim zadavaciho fizeni pfi
zahajeni zadavaciho fizeni, vcetné formularl podle § 212 a vyzvy k podani nabidek ve zjednoduseném
podlimitnim fizeni. Z ust. § 36 odst. 2 zakona o zdavani verejnych zakazek je dale zfejmé, Ze v nékterych
pripadech je pojeti zadavacich podminek Sirsi nez jen jako obsahova napln zadavaci dokumentace, tj. nejen
zadavaci dokumentace obsahuje zadavaci podminky. Zejména skuteCnost, Ze zadavaci podminky jsou i takové

T

obsah toho, co vSe bude treba povazovat za zadavaci podminky. Nadfizeny organ je presvédcen o tom, ze
povinny subjekt vylozil pojem pozadované ,zadavaci dokumentace" Sifeji, nez jak zadavaci dokumentaci definuje
pro své UCely zakon o zadavani verejnych zakazek, a sice jako veskeré dokumenty souvisejici s pofizenim
predmétné techniky a zadateli prosté tyto dokumenty zaslal.

V poslednim bodu stiznosti zadatel rozporuje odpovédi na body 2) a 4) zadosti a konstatuje, ze pokud povinny
subjekt nakoupil techniku dle bodu 8.1. potom nemohl nakoupit ,dle vysledku vybérového fizeni*, kdyZz podle
tohoto bodu ,,Zadavate/ v pfipadé mimoradné vyhodné nabidky, v pripadé casové tisné, do které se nedostal
viastni vinou, v pripadé omezeného poctu moznych dodavateld, ¢i v pfipadeé havérie nebo ohroZeni Zivota
a zdravi osob, miiZe pisemné rozhodnout o vyjimce ze smérnice a zadat zakazku pfimo jedinému dodavatell.
O této situaci bude starosta, popr. mistostarosta informovat zastupitelstvo méstyse na nasledujicim zasedant.
Omezeni z tohoto ustanoveni je uvedeno v bodé 9.1. Smérnice."

K tomu nadfizeny organ upozoriiuje, Ze Zadatel nijak nespecifikuje, o jaky ma jit dokument, na jehoz clanek 8.1
odkazuje. Nadfizeny organ se mize pouze domnivat, Ze ma jit o vnitfni smérnice povinného subjektu, avsak
napriklad Organizacni smérnice Méstyse Frymburk ¢. 0S-1/2024 pro zadavani verejnych zakazek malého rozsahu
¢lanek 8.1. neobsahuje, zda se tedy, Ze se ma jednat o predchozi smérnici obsahujici tuto Upravu.

V zasadeé vsak neni podstatné na co Zadatel odkazuje, je totiz evidentni, Ze Zadatel ma v tomto pfipadé v umyslu
vést prostrednictvim institutl jako je zadost o poskytnuti informaci nebo stiznost na postup povinného subjektu
pfi vyfizovani zadosti o informace debatu a diskusi o tom, podle jakych ¢lankd interni smérnice postupoval
povinny subjekt, zda povinny subjekt pouZiva spravné obraty, Ze postupoval ,dle vysledkd vybérového fizeni®
anebo nikoliv, kdyZ podle uvedeného clanku ma mit povinny subjekt mozZnost zadavat zakazku na zakladé
vyjimky pfimo jedinému dodavateli bez vybérového Fizeni a podobné.

Nadfizeny orgdn upozorfiuje Zadatele, Zze zdkon o svobodném pfistupu k informacim ani instituty v ném
zakotvené, jako je Zadost o poskytnuti informaci anebo stiznost na postup povinného subjektu pfi vyfizovani
Zadosti o poskytnuti informaci neslouzi k tomu, aby jejich prostfednictvim Zadatel s povinnym subjektem vedli
diskuse tykajici se postupll a procesl zadavani vefejnych zakazek. Nadfizeny organ nezkouma a nehodnoti, zda
povinny subjekt postupoval v souladu se zakonem o zadavani verejnych zakazek a nebude v ramci tohoto fizeni
ani zkoumat, zda povinny subjekt postupoval anebo nepostupoval pfi nakupu techniky v souladu s jakoukoliv
interni smérnici a nebude ani zkoumat a hodnotit, zda povinny subjekt pouziva nebo nepouziva (pokud viibec)
vhodné slovni spojeni, Zze ,,nakupoval dle vysledk(l vybérového Fizeni".

Nadfizeny organ hodnoti toliko, zda povinny subjekt postupoval v souladu se zakonem o svobodném pfistupu
k informacim a zda poskytl Zadateli poZadované informace. Nadfizeny organ shledal, Ze povinny subjekt pfipisem
ze dne 28.5.2024 ¢.j.: UMF-2680/2024 Zadateli poskytl veskeré pozadované informace a vyhovél tak rozhodnuti
nadfizeného organu ze dne 17.5.2024 ¢.j.: KUICK 61920/2024, kterym nadfizeny organ povinnému subjektu
prikazal vyfidit Zadost v astech pod body 2), 3), 4), 5) a 7).

S ohledem na vSe shora uvedené nadfizeny organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pristupu k informacim podat odvolani.
Mgr. Markéta Prochazkova

vedouci odboru

elektronicky podepsano
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Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad
Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Bud€jovice

NaseC. j.: KUJCK 85511/2024

Sp. zn.: OPZU 81834/2024/jopr SO
Vyfizuje: Mgr. Jonas Prochazka
Telefon: 386 720 468

E-mail: prochazka@kraj-jihocesky.cz
Datum: 15.7. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky Zivnostensky Grad (dale téZ ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni
rad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, o stiznosti

Frymburk 167, 382 79 Frymburk (dale téz ,zadatel"), proti postupu méstyse Frymburk,
Frymburk 78, 382 79 Frymburk, ICO: 00245861 (dale téZ ,povinny subjekt") pfi vyfizovani Zadosti o informace
ze dne 11. 4. 2024, vedené povinnym subjektem pod sp. zn.: UMF-2050/2024

takto:

Postup povinného subjektu pfFi vyZzadovani thrady za poskytnuti informaci se v souladu s § 16a
odst. 7 pism. a) zakona o svobodném pristupu k informacim potvrzuje.

Odivodnéni
L

Zadatel podal dne 11. 4. 2024 7adost o poskytnuti informace ve smyslu zakona o svobodném pFistupu
k informacim, kterou povinny subjekt eviduje pod svoji sp. zn.: UMF-2050/2024. Zadatel ji pro své Ucely
oznacuje znackou i-633 a ve strucném vyjadieni obsahu zadosti uvadi, Ze se jedna o informace o Zadostech
o pripojeni k vodovodu a kanalizaci.

Zadatel Z&dal nasledujici:

1) Elektronické kopie vsech doslych Zadosti o pfipojeni k vodovodu a kanalizaci s viditelnym oznacenim
razitka podatelny, tj. s informaci o Case doruceni, pficemz zadatel poZaduje i kopie doslych Zadosti,
které povinny subjekt viibec nevytidil.

2) Informaci, jak povinny subjekt kazdou z doslych Zadosti dle bodu 1. vyridil, tj. véetné dGvod( pfipadného
zamitnuti zadosti.

3) Elektronické kopie vSech rozhodnuti, dokumentd, &i jinych pisemnosti jimiZ povinny subjekt Zadateldm
odpovédél.

4) Elektronickou kopii ceniku, smérnice Ci jiného dokumentu, podle kterého se urluje cena za vécna
bfemena na pozemcich méstyse Frymburk.

5) Pokud neexistuje dokument podle bodu 4. informaci a presny postup, zada zadatel sdélit, jak se tato
cena urcuje.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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6) Elektronické kopie Zadosti o jind vécna bifemena, sluzebnosti mimo sluzebnosti pro EGD, EON, CEZ
s viditelnym oznacenim razitka podatelny, tj. s informaci o ¢ase doruceni.

7) Informaci, jak kazdou z doSlych Zadosti dle bodu 7. wyfidil, tj. véetné dlvodl pfipadného zamitnuti
Zadosti.

8) Elektronické kopie vSech rozhodnuti, dokumentd, i jinych pisemnosti podle bodu 7. jimiz povinny
subjekt zadateldm odpovédél.

Ve vSech bodech Zadatel Zadal informace za dobu 8 let zpétné.

Zadatel uvadi, Ze tyto informace 7ada vsouvislosti se skuteCnosti, Ze vznikd podezieni ohledné
netransparentniho a diskriminacniho postupu povinného subjektu v souvislosti se souhlasy k pfipojeni nejen
vodovodu ale i kanalizace. K zavéru zadosti zadatel pfipojil proklamaci, Ze povinny subjekt dlouhodobé pohrda
pravnim systémem Ceské republiky a uvadi vylet nékolika staveb, které mél povinny subjekt, podle nazoru
Zadatele, postavit bez fadného povoleni.

Povinny subjekt nejprve zadost o poskytnuti informace odmitl rozhodnutim ¢.j.: UMF-ze dne 2313/2024 ze dne
24. 4. 2024.

Zadatel podal proti tomuto rozhodnuti odvoldni, o némZ nadfizeny organ rozhodl dne 23. 5. 2024 pod &.j.:
63753/2024 tak, ze napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil povinnému subjektu k novému projednani.

Povinny subjekt Zadateli zaslal zadateli dne 7. 6. 2024 oznameni o vySi Ghrady za poskytnuti informace podle
InfZ, ¢.j. UMF-2835/2024, v niz zadatele vyzval k Ghradé castky ve vysSi 14.700,- KE. Toto ozndmeni mu bylo
doruceno dne 7. 6. 2024.

Dne 10. 6. 2024 Zadatel povinnému subjektu poZadovanou Castku 14.700,- K¢ uhradil.
Ve dnech 17. 6. 2024 a 18. 6. 2024 povinny subjekt poskytl Zadateli, veskeré pozadované informace.
Dne 24. 6. 2024 podal Zadatel stiznost proti vysi Ghrady.

I

Nadfizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pii vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem poZadované naleZitosti, a mdZe byt pristoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakozto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatiiovani je zakotven v zakoné o svobodném pristupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své cinnosti, pokud neni dan dvod pro
odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou zadat Ghradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ prezkoumal predloZzeny spisovy material. Povinny subjekt nadfizenému organu predlozil kopie
vSech listin, které Zadatel pozadoval a je nutno konstatovat, Ze se jednda o velmi rozsahly soubor listin
a dokumentdl, které musel povinny subjekt pred tim, nez je poskytl Zadateli, vyhledat a anonymizovat.

Zadatel napadd wsi Uhrady narokovanou povinnym subjektem ozndmenim ¢&.j. UMF-2835/2024 ze dne
7. 6. 2024.

Zakon o svobodném pfistupu k informacim umoZiiuje, aby povinny subjekt podminil poskytnuti informaci
zaplacenim Uhrady ze strany zadatele. Uhradu je mozné Zadat pouze za zakonem stanovené okruhy Ukon(
(napr. pofizeni kopii, fyzickych i elektronickych, opatfeni technickych nosi¢l informaci, naklady spojené
s odeslanim informace a mimofadné rozsahlé vyhledani informaci (srov. ustanoveni § 17 odst. 1 InfZ), a jeji
vySe nesmi presahnout naklady povinného subjektu s tim spojené.

Uhrada mé& soukromopravni charakter (srov. usneseni zviastniho sendtu Nejvy$siho spravniho soudu &. j.
Konf 115/2009 — 34). Spravny postup povinného subjektu pri vyzadovani Uhrady za poskytnuti informaci je
takovy, Ze vyhleda pozadované informace, vyCisli vysi Uhrady (s ohledem na vydany sazebnik Uhrad), a toto
oznameni zasle zadateli. Soucasti oznameni musi byt pouceni o opravném prostfedku (stiznosti). Nasledné je
na zZadateli, zda pozadovanou Uhradu zaplati, resp. zda poda stiznost proti vySi pozadované uUhrady. Pokud
poZzadovanou Uhradu nezaplati, anebo pokud jeho stiznost nebude uznana za dfivodnou, informace mu nebudou
poskytnuty.

V daném pripadé povinny subjekt vydal dne 7. 6. 2024, a téhoZz dne bylo Zadateli doruceno, oznameni o vysi
Uhrady za poskytnuti informace podle InfZ. Povinny subjekt uplatnil Uhradu za rozsahlé vyhledavani informaci
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ve vySi 14.700,- K¢, pricemzZ z této Castky je uplatnéna Castka ve vySi 12.600,- K¢ odpovidajici 36 hodinam
mimoradné rozsahlého vyhledavani informaci, kdyZ je Uctovana cena 350,- K¢ za kazdou zapocatou hodinu
takového Ukonu jednim pracovnikem. Dale je uplatnéna rozsahla anonymizace dokumentll ve vysi 2.100,- Kc,
odpovidajici 6 hodindm (urceno kvalifikovanym odhadem), kdyZ je rovnéz Gctovana cena 350,- K¢ za kazdou
zapocatou hodinu takového ukonu jednim pracovnikem. Prilohou ozndmeni je tabulka obsahuji detailnéjsi rozpis
s Casy provadéni ukond.

Zadatel uplatnénou vy3i Ghrady, resp. tu skute¢nost, 7e je vic¢i nému Uhrada vibec pozadovana, napada
z nékolika dAvodd. Prvnim dvodem je, Ze mu povinny subjekt pfedmétné oznameni nezaslal v zakonné |hiité
a dle § 17 odst. 4 InfZ tak ztratil narok na Uhradu nakladd a jedinym motivem povinného subjektu bylo odradit
Zadatele. Druhym dlvodem je to, Ze povinny subjekt poZaduje Uhradu na anonymizaci podkladd, coz je
v rozporu s ust. § 17 odst.1 InfZ. Tretim a poslednim dlvodem je to, Ze povinny subjekt Zadateli poskytl nejméné
polovinu informaci, o které Zadatel vlibec nezadal a mnoho stran je prazdnych tabulek a stran bez informace.

Nadfizeny organ prezkoumal dlivody ve stiznosti uvedené. Zakonem o svobodném pfistupu k informacim neni
stanovena Zadna lhdta, v niz musi povinny subjekt Zadateli pozadovanou vysi Uhrady sdélit, kdyZ zakon uvadi
v ust. § 17, ze v pripadé, kdy bude povinny subjekt za poskytnuti informace pozadovat Uhradu, pisemné oznami
tuto skutecnost spolu s vysi Uhrady Zadateli pred poskytnutim informace, pfitom nesplni-li povinny subjekt vici
zadateli oznamovaci povinnost podle odstavce 3, ztraci narok na Uhradu naklad. V judikatufe Nejvyssiho
spravniho soudu byl sice dfive vysloven zavér, ze Uhradu nakladd dle ust. § 17 odst. 3 InfZ Ize pozadovat bez
omezeni, resp. bez omezeni |hditou pro poskytnuti informace, podle ust. § 14 odst. 5 pism. d) InfZ, Ustavni soud
vSak svym ndlezem 1. US 1083/16 ze dne 21. 5. 2019 tento zavér prekonal, kdyz dovodil, Ze cit.: , 7ento nazor
nezohledriuje, Ze po pravu jednak vidbec nemizZe nastat situace, kdy je uhrada nakladd poZadovéna po uplynuti
Ity k poskytnuti informace, jednak by akceptace takového protipravniho postupu povinného subjektu vedla
k téZko resitelnym obtiZim, jak pri viastnim poskytovani informaci, tak v ramci ndsledné soudni ochrany. ...
Oproti jednoznacnému pravidlu predstavovanému povinnosti oznamit vysi poZadované uhrady ve Ihdté pro
poskytnuti  informace, tak Ize pravidlo proponované Nejvyssim spravnim soudem zneuZit nejen k oddalovani
spinéni povinnosti podle ¢l. 17 odst. 5 Listiny, ale teZ k efektivnimu zamezeni soudni ochrany v fizeni o ochranné
proti necinnosti spravniho organu." Ustavni soud uzavira, Ze wysi Uhrady povinny subjekt cit.: ... musi oznamit
pred uplynutim Ihidty pro poskytnuti informace, ti. nejpozdéji do 15 & 25 dnij ode dne prijeti Zadosti [§ 14 odst,
5 pism. d) a odst, 7 zékona ¢. 106/1999 Sb.], pozdéjsi ¢i dodatecné oznameni’ neni mozné..." Z tohoto zavéru
Ustavniho soudu pro povinny subjekt tedy vyplyvd povinnost, hodla-li uplatnit vi¢i Zadateli dhradu naklad@
souvisejicich napf. s mimoradnym vyhledavanim, jak je tomu v posuzovaném pripadé, oznamit Zadateli
pozadovanou vySi Uhrady ve |hité pro vyfizeni Zadosti o poskytnuti informace dle ust. § 14 odst. 5 pism. d)
InfZ.

Zadatel svoji stiznost opira mimo jiné pravé o to, Ze mu povinnym subjektem nebylo predmétné oznadmeni o vysi
Uhrady oznameno v zakonné |hiité. Je zjevné, Ze Zadatel pravé ze shora uvedené judikatury vychazi, resp. je
presvédcen o tom, Ze mu mél povinny subjekt oznameni o pozadované uhradé dorucit pravé do 15 dnl ode
11. 4. 2024 (4. ode dne, v némz povinny subjekt obdrzel zZadost o poskytnuti informaci). V tomto pfipadé je
vSak nutno pFipomenout, Ze nadfizeny organ vydal dne 23. 5. 2024 shora uvedené rozhodnuti o odvolani, ¢.j.:
63753/2024, kterym rozhodl tak, Ze danou véc vratil povinnému subjektu k novému projednani. Pro
posuzovanou Vec je tento moment kliCovy, nebot’ ode dne, v némz toto rozhodnuti nabylo pravni moci, pocina
béZet nova Ihita pro vyfizeni Zadosti o informace. Zadateli bylo rozhodnuti o odvolani proti rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti, kterym byla véc vracena povinnému subjektu k novému projednani, doruCeno dne
23. 5. 2024 a téhoz dne nabylo rozhodnuti pravni moci. Nova 15denni Ihita pro vyfizeni zadosti o informace tak
zacala béZet dne 24. 5. 2024, pricemz jeji konec pripadal na den 7. 6. 2024. Zadateli bylo napadené oznameni
0 wsi Uhrady doruCeno dne 7. 6. 2024, tj. ve Ih(té dle ust. § 14 odst. 5 pism. d) InfZ. Tim, ze se zrusenim
rozhodnuti véc vraci do stadia podané Zadosti a povinny subjekt musi zadost znovu wyridit ve Ihdté stanovené
§ 14 odst. 5 pism. d) InfZ (a pripadné prodlouzené dle § 14 odst. 7 InfZ), a mlze tak ucinit vSemi do Gvahy
pfipadajicimi zplsoby, se zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku ¢. j. 4 As 234/2014-18 a v rozsudku ¢. j. 3
As 26/2014 — 62, a pravé z druhého uvedeného nadfizeny organ cituje, ,...ode dne préavni moci zrusujiciho
rozsudku tak zacala plynout nova Ihidta pro vyrizeni Zadosti podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.
OkamZik vyrizeni Zadosti totiZ nepochybné nelze ponechat na libovidli spravniho organu ani v pripade, kdy je
povinen vyfidit Zadost opétovné pote, co jeho pivodni rozhodnuti o Zadosti o informace bylo soudem zruseno.
Nové Ihdta pro vyfizeni Zadosti zacala plynout bez ohledu na to, Ze stéZovatel nemusel mit k okamziku pravni
moci zrusujiciho rozsudku vibec povédomi o tomto rozsudku ¢i nemél k dispozici potrebnou spisovou
dokumentaci.".

Stiznosti napadené ozndmeni o vysi Uhrady tak bylo Zadateli oznémeno v souladu se zakonem a uvedenou
judikaturou ve Ih(ité pro vyfizeni Zadosti o informace a vzhledem ke shora uvedenému Ize konstatovat, Ze je
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lichy i argument Zadatele, ze jedinym motivem povinného subjektu bylo odrazeni Zadatele (zadatel
nekonkretizuje, od ¢ehoze mél byt odrazovan, z logiky véci vSak vyplyva, ze mélo jit o odrazeni od trvani na
poskytnuti poZadovanych informaci). Nadfizeny organ nema nejmensi dfvod pochybovat o tom, Ze povinny
subjekt Uhradu poZzaduje pravé proto, Ze bylo nutno provadét velmi rozsahlé a mimoradné vyhledavani véetné
nutné anonymizace. PFi pfezkoumani predlozenych pozadovanych listin a jejich objemu je zifejmé, Ze je povinny
subjekt motivovan jediné snahou ziskat Uhradu souvisejicich nakladl, na coZ ma s ohledem na shora uvedené
zakonny narok, a Cini-li povinny subjekt v souladu se zakonem, nelze uvazovat o nekalych Umyslech spocivajicich
ve tvrzeném odrazovani.

Pokud jde o druhy bod stiznosti, kdy Zadatel tvrdi, Ze je v rozporu s ust. § 17 odst. 1 InfZ pozadavek povinného
subjektu na Uhradu nakladd souvisejicich s mimoradné rozsahlou anonymizaci, lze uvést nasledujici. Zakon
v Zadatelem uvedeném ustanoveni uvadi, Ze povinné subjekty jsou v souvislosti s poskytovanim informaci
opravnény zadat Uhradu ve wySi, ktera nesmi presahnout naklady spojené s pofizenim kopii, opatfenim
technickych nosi¢l dat a s odeslanim informaci zadateli. Povinny subjekt si mze vyzadat i Uhradu za mimoradné
rozsahlé vyhledani informaci. Anonymizace je svoji povahou cinnosti spocivajici v zamezeni moznosti identifikace
konkrétnich osob v jakychkoliv dokumentech. Povinné subjekty jsou v pfipadé poskytovani informaci povinny
Udaje tykajici se konkrétnich osob anonymizovat pred tim, nez zadateli poZadovanou informaci poskytnou. Zakon
v ust. § 17 odst. 1 sice neuvadi vyslovné, ze povinny subjekt mize pozadovat naklady souvisejici s anonymizaci,
nicméné tyto naklady lze povazovat za naklady souvisejici s pofizenim kopii, nebot’ v SirSim vyznamu neni
nakladem na potizeni listiny pouze jeji vytvoreni (ve smyslu vyhotoveni fyzické kopie listiny) ale i to, co musi
povinny subjekt ucinit jeSté predtim, nez danou kopii Zadateli pfeda. Nakladem na pofizeni kopie neni tedy jen
material s pofizenim kopie souvisejici, ale i ¢as a prace toho, kdo danou kopii pofizuje. V tomto pripadé, jesté
predtim, nez byly dané listiny Zadateli doruceny, je bylo nutno v souladu se zakonem anonymizovat, tj. nakladem
na porizeni nebylo jen pouhé vytvoreni fyzickych kopii, avSak i jejich anonymizace. Nadfizeny organ k tomu
pfipomina, Ze povinny subjekt mohl poZadovat celé naklady souvisejici s pofizenim kopii pozadovanych listin
vCetné pouzitého materidlu, poZaduje vsak toliko naklady spojené s jejich anonymizaci.

Pokud jde o tfeti bod stiznosti, Zadatel uvadi, Ze mu povinny subjekt poskytl nejméné polovinu informaci, o néz
Zadatel vibec nezadal, a mnoho stran prazdnych tabulek a stran bez informace. Nadfizenému organu byly
informace, které Zzadatel pozadoval, predlozeny v plném rozsahu a prostym nahlédnutim do nich Ize uzavfit, Zze
uvedené tvrzeni Zadatele se nezaklada na pravdé. Drtivd vétSina poskytnutych listin obsahuje mnoho dat
a informaci a téch listin, které jsou, jak zadatel tvrdi prazdné, resp. by byly prazdnymi tabulkami je minimum
a nadrizeny organ si troufa tvrdit, ze je jejich vyskyt v fadu zlomku procenta z celkového objemu poskytnutych
informaci. Nadfizeny organ takové tabulky shledal napriklad v dokumentu, ktery povinny subjekt zaslal Zadateli
dne 18. 6. 2024 pod ¢.j.: UMF-3003/2024. Pokud jde o to, Ze Zadatel tvrdi, Ze polovina poskytnutych informaci
vlastné neni informacemi, které Zadatel pozadoval, je to pravé Zadatel, kdo pozadoval mimo jiné zaslani vSech
doslych Zadosti, vSech rozhodnuti, dokumentt, Ci jinych pisemnosti at’ uz souvisejicich s doslymi Zadostmi nebo
s odpovéd'mi povinného subjektu. S ohledem na mnozstvi pozadovanych dokumentl, kdy Zadatel poZaduje
veSkeré souvisejici dokumenty (tedy i podaci denik) za obdobi 8 let zpétné a z dlvodu wyuZiti skenovaci
a kopirovaci techniky, doSlo k naskenovani a naslednému zaslani nékolika prazdnych stranek (resp. tabulek),
coz neni nijak k tizi Zadatele, nebot’ obdrzel veskeré jim pozadované informace. Nadfizeny organ zadateli
pripomina, Ze povinny subjekt v zdsadé viibec nepoZaduje Uhradu spotfebovaného materialu, a za ty stranky,
které Zzadatel povaZzuje z jeho hlediska za nezajimavé, zbytetné nebo prazdné mu nebyla GCtovana Zadna
Uhrada, tedy postupem povinného subjektu nebyl nijak kracen na svych pravech.

Nad ramec divodu, které Zadatel uvadi, si nadfizeny organ dovoluje rozvést, Zze z oznameni musi byt ziejmé,
na zakladg, jakych skutecnosti a jakym zplsobem byla vySe Uhrady povinnym subjektem vycislena.

Podminkou pro vyzadani Ghrady je vydany sazebnik Uhrad, coz povinny subjekt splfiuje. Podle sazebniku cini
Uhrada za mimoradné rozsahlé vyhledavani 350,- K¢ za kazdou i zapoCatou hodinu vyhledavani jednim
pracovnikem. Povinny subjekt Zadateli rozepsal, Ze rozsahlym vyhledavanim stravil konkrétni zaméstnanec
povinného subjektu celkem 36 hodin a rozsahlou anonymizaci hodin 6. V prilozené tabulce potom povinny
subjekt zadateli specifikoval i konkrétni dny, kdy tento zaméstnanec dané dkony cinil. Povinny subjekt pak zcela
spravné zadatele poucil (povinna nalezitost vyzvy k Ghradé nakladd) o moZnosti podat stiznost. Z pouceni je tak
patrné, v jaké Ih(té mize stiznost podat, od kterého dne se tato Ihita pocita, a Ze o stiznosti rozhoduje nadfizeny
organ.

Dle § 17 odst. 1 InfZ m{ze povinny subjekt zadat Uhradu za mimoradné rozsahlé vyhledavani. Pojem mimofadné
rozsahlé vyhledavani neni vSak v zakoné nijak definovan. Obecné se vSak ma za to, Ze se jedna o situace, kdy
povinny subjekt musi na delsi dobu nutné vynalozit vétSi nez obvyklé pracovni aktivity k uspokojeni Zadatele,
a vénovat se vyhledani pozadovanych informaci. To mimo jiné znamena, Ze presny Cas, od kterého bude mozné
vyhledavani povazovat za mimoradné rozsahlé, se bude liSit v zavislosti na velikosti povinného subjektu, kdy
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tato hranice bude posunuta tim vySe, ¢im vétSi bude povinny subjekt. Je proto rozdil mezi hranici, ktera je
akceptovatelnd u malé obce bez Uredniho aparatu, a velkého mésta, které disponuje robustné obsazenym
méstskym Gfadem. V relaci povinného subjektu Ize bez dalSich pochybnosti, a s ohledem na frekvenci, s jakou
Zadatel od povinného subjektu poZaduje rizné informace, kdy povinny subjekt pozaduje nadstandardni mnozstvi
informaci a v relativné kratkych casovych odstupech, s ohledem na velikost Grfadu povinného subjektu (dle
organizacni struktury ma meéstys tajemnika a 4 zaméstnance, necleni se na zadné odbory i oddéleni), s ohledem
na to, ze Zadatel pozaduje informace v predmétné zadosti v rozsahu 8 let zpétné, povazovat vyhledavani za
mimoradné rozsahlé. K problematice mimofadné rozsahlého vyhledavani jiz v soucasné dobé existuje Cetna
judikatura.

Pojmu mimoradné rozsahlého vyhledavani se vénuje podrobnéji rozsudek NSS C. j. 4 As 32/2021-25 ze dne
14, 10. 2021, ktery v bodu 19. interpretuje pojem mimofadné rozsahlé vyhledavani informaci takto: K pojmu
mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci Ize rovnéz poukazat na vyklad, k némuz dospéli autofi komentaie k
informacnimu zakonu, ktefi pojem mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci definovali takto, cit.: O
mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci se pak bude jednat tehdy, jestliZze shromazdéni informaci bude pro
dany subjekt predstavovat v jeho konkrétnich podminkdch casové ndrocnou cinnost ktera se objektivné vzato
vwmyka béznému poskytovani informaci timto povinnym subjektem, tedy jestlize vyhledavani informaci jiz v
daném pripadé nelze s ohledem na pojeti verejné spravy jako sluZby verejnosti povaZovat za béznou, povinny
subjekt nijak nezatéZujici soucast obvyklé agendy. (FUREK, A., ROTHANZL, L., JIROVEC, T.: Zakon o svobodném
pristupu k informacim. Komentafr. 2016. Praha: C. H. Beck). O mimoradné rozsahlé vyhledani informaci tak i
podle Nejvyssiho spravniho soudu plijde tehdy, jestlize s ohledem na konkrétni podminky u povinného subjektu
a na mnozstvi pozadovanych informaci nebo jejich povahu bude vyhledani informaci pro povinny subjekt zatézi
nad miru obvyklou. Pljde tedy predevsim o vyhledavani a sbér objemného mnozstvi oddélenych a odliSnych
informaci pozadovanych v jedné Zadosti.

Z hlediska poZadavkd ¢l. 4 odst. 4 Listiny by mélo byt dbano na pfezkoumatelnost odlivodnéni stanoveni Uhrady
za poskytnuti informaci nejen co do jeji vySe, ale i UCelnosti a racionality. Ustavni soud se zabyval detailnéji
problematikou ozndmeni o stanovené Uhradé za poskytovani informaci, zejména pak Casti tykajici se samotného
odlvodnéni, a to v nalezu Ustavniho soudu sp. zn. III. US 3339/20 ze dne 29. 6. 2021.

Nadfizeny organ z predlozeného spisu dospél k zavéru, Ze povinny subjekt ve vyzvé k uhrazeni naklad{
dostatecné odlvodnil vySi celkové Uhrady, kdyz uved|, Ze mimofadné rozsahlé vyhledavani informaci spocivalo
ve vyhledavani informaci za 8 let zpétné a jeho celkova délka Cinila 36 hodin a k tomu ¢inil 6 hodin anonymizaci
celého predkladaného souboru pozadovanych listin. Rozsahlost vyhledavani je ziejma i z prostého objemu
poskytnutych informaci.

S ohledem na vSe shora uvedené nadrizeny organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova

vedouci odboru

elektronicky podepsano

Rozdélovnik

e Méstys Frymburk — datovou schrankou

o THHEEE- datovou schrankou
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Naseé.j.: KUJCK20059/2025

Sp.Zn.: OPZU12306/2025/pekal SO
Vyrizuje: Mgr. et Mgr.Bc. Petr Kanéra, LL.M.
Telefon: 386 720183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 11.2.2025

Rozhodnuti

Krajsky ufad Jihoceského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky urad (dale téz ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale téz ,,zakon o svobodném pristupu k informacim®), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1

zékona¢. 500/2004 Sb.,spravnifad, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,spravnifad“) a§ 67 odst.1pism. a) zakona
¢.129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich predpist, o stiznosti pana*
B < 67, Frymburk (dale téz ,zadatel“), proti postupu proti postupu Uradu méstyse Frymburk (dale téz
Lpovinny subjekt”) pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 10. 12. 2024, vedené povinnym subjektem pod

sp.zn. UMF-5748/2024.
takto:

Postup povinného subjektu se v souladu s § 16a odst. 6 pism. a) zakona o svobodném pfistupu k informacim
potvrzuje.

Oduvodnéni
l.

Nadrizeny organ obdrzel dne 27. 1. 2025 spisovy material tykajici se vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci.
Z predlozeného spravniho spisu byly zjistény nasledujici skuteénosti.

Zadatel svou zadosti o znacenou jako i-1067 dorucenou povinnému subjektu dne 20. 12. 2024 pozadal o poskytnuti
nasledujicichinformaci, cit:
LZadam timto o nasledujiciinformace ve spojitosti s uvedenou stavbou:

1) informaci, zda je méstys majitelem uvedené stavby (nikoli pozemku), pokud ano elektronickou kopii porizovacich
doklad(

2) elektronickou kopii stavebniho povoleni, ¢i jiného rozhodnuti opravriujici povinny subjekt k uvedené stavbé

3) jméno nadjemce prostoru, uvedenév textové podobé (z nékolika rozhodnuti Jihoceského kraje vyplyva, Ze poskytnuti
jména osoby, ktera uzaviela obchodni vztah s povinnym subjektem, nemize byt rozhodnutim odepreno - pokud tak
povinny subjekt opakované ucini, sam si vyrazné navysuje administrativni zatéz)

4) kopii najemnich smiluv za poslednich 8 let, véetné vsech priloh s vyznacenim presného mistaa vyméry najmu“

Povinny subjekt nazadost zadatele vzakonem stanovené lh(ité nijak nereagoval, tzn. pozadovanouinformaci neposkytl
a po celoudobuaz do podani stiznosti zUstal necinny.

Zadatel podaldne 8. 1. 2025 ve smyslu§ 16a odst. 1 pism.b) InfZ stiznost napostup povinného subjektu pfi vyfizovani
zadostioinformace ozna¢enoujako s-1067, v niz uvedl, ze povinny subjekt na jeho zadost nereagoval. Ve své stiznosti
zopakoval pdvodni pozadavky uvedené v zadosti o poskytnuti informace podané dne 10. 12. 2024. Zadatel broji proti
postupu povinného subjektu stiznosti oznacenou jako s-1067 ze dne 7. 1. 2025, ve které se domaha sdéleni, zda
je méstys vlastnikem stavby nachazejici se na pozemku 789_2, objekt 1, a pokud ano, pozaduje elektr onickou kopii
pofizovacich doklad(. Dale zada o poskytnuti elektronické kopie stavebniho povoleni i jiného rozhodnutiopraviujicho
povinny subjekt k realizaci stavby. Sou¢asné pozaduje sdéleni jména najemce daného prostoruv textové podobg,
pficemz se odvolava na rozhodnuti Jihoceského kraje, podle nichz jméno osoby, ktera uzavrela obchodni vztah
s povinnym subjektem, nelze povazovat za chranény udaj. V neposledni fadé zada o kopie najemnich smiuv
za poslednich osm let, v&etné vdech priloh, s vyznadenim pFfesného mista a vyméry najmu. Zadatel v zavéru namitd,
Ze povinny subjekt na jeho Zadost nereagoval.
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Povinny subjekt, Zadateli odpovédél pisemnosti oznaenou jako , Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb,
o svobodném pfistupu k informacim - zaslani“, ve které poskytl poZzadované informace. K dotazu na vlastnictvi stavby
uvedl, ze plechovy demontovatelny sklad je movitou vécia méstys Frymburk nenijeho vlastnikem. Ohledné stavebnho
povoleni povinny subjekt konstatoval, ze k uvedené stavbé zadné stavebni povoleni nema k dispozici. Dale, na dotaz
ohledné najemce prostoru, kde je umisténa movita véc, uvedl, ze najemcem této ¢asti pozemku je

K zadosti o poskytnuti najemnich smluv povinny subjekt poskytl kopii najemni smlouvy mezi povinnym subjektem
- I o2 2000 k> 244/2024

Povinny subjekt také rozhodl o zadosti Zadatele ve smyslu § 15 odst. 1 InfZ, kdyz vydal rozhodnuti o odmitnuti Casti
zadosti ze dne 10.12. 2024, ktera se tykala poskytnuti informaci ohledné stavby nachazejici se na pozemku 789/2
v k. 0. Frymburk. Zadatel pozadoval sdéleni, zdaje méstysvlastnikem stavby, kopii pofizovacich dokladd, elektronickou
kopii stavebniho povoleni, jméno najemce a kopie najemnich smiuv za poslednich osm let. Povinny subjekt Zadost
posoudil aéastecné jivyhovél. Dne 20.12. 2024 vypracoval povinny subjekt odpovédpod &.j. UMF-5878/2024, kterou
vSak zadateli poskytl dne 8. 1. 2025, a to teprve na zakladé podané stiznosti na jeho postup pri vyrizovani zadosti
o informace. Povinny subjekt poskytl informace k bodim 1), 3) a 4). Konkrétné sdélil, Ze méstys Frymburk neni
vlastnikem stavby, uvedl jméno najemce a poskytl kopii ndjemni smlouvy mezi povinnym subjektem
2 o:n:2cenou jako 244/2024. Zadost vak &aste¢né odmitl v bodé 2), tedy v &asti tykajici
se elektronické kopie stavebniho povoleni &i jiného rozhodnuti opravnujiciho povinny subjekt k uvedené stavbé.

Zadatel podal dne 8.1.2025 odvolani proti rozhodnuti povinného subjektu UMF -5748/2024, ve kterém namita formalni
i vécné nedostatky rozhodnuti a zada jeho prezkum nadrizenym organem. Odvolani zadatele proti ¢astecnému
odmitnuti zadosti o informace bude nadfizenym organem prezkoumano v souladu s § 16 InfZ v ramci rozhodnuti
o odvolani.

Povinny subjekt neshledal dGvody pro vyhovéni stiznostivramci autoremedury apredlozil spis nadfizenému organu.

Nadrizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho pfezkumu k pfezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost bylapodanavcas a obsahuije
vS§echny zakonem pozadované nalezitosti, amUze byt pfistoupeno k jejimumeritomimu vyfizeni.

Pravo na informace jakozto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni &l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich prav
a svobod azplisob jeho uplatfiovanije zakotvenvzakoné o svobodném pristupu k informacim. Zakladni zasada zakona
je takova, ze povinné subjekty poskytuiji informace o své ¢innosti, pokud neni dan divod pro odmitnuti Zadosti
o poskytnutiinformaci. Pfi poskytovaniinformaci mohou zadat thradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organstiznost prezkoumal, adospél k zavéru, Ze neni dlivodna.

V rédmci stiznosti se pfezkoumava, zda povinny subjekt zadost Fadné a véas vyridil. Zadost je mozné vyridit bud
poskytnutim pozadované informace, anebo, pokud ji z néjakého dlvodu poskytnout nelze, vydanim rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti apod. Pfipadné mliZe nastat situace, kdy dojde k vyuziti kombinace vy$e uvedenych moznosti.
Z predlozeného pisemného materialu dospél nadfizeny spravni organ k zavéru, ze vyrizovani zadosti ze strany
povinného subjektubylo po vécné strance dostatecné astiznost neni divodna.

Zadatel svou zadosti o znacenou jako i-1067 ze dne 10. 12. 2024 pozéadal, aby mu poskytl informace, zda je méstys
vlastnikem stavby nachazejici se na pozemku789_2, objekt 1,a pokud ano, pozaduje elektr onickou kopii pofizovacich
doklad(l. Dale zada o poskytnuti elektronické kopie stavebniho povoleni éi jiného rozhodnuti opraviujiciho povinny
subjekt k realizaci stavby. Sou¢asné pozaduje sdéleni jména najemce daného prostoru v textové podobé, pficemz
se odvolava na rozhodnuti Jiho¢eského kraje, podle nichz jméno osoby, ktera uzaviela obchodni vztah s povinnym
subjektem, nelze povazovat zachranény udaj. V neposledniradé zada o kopie najemnich smluv za poslednichosm let,
véetné vSech pfiloh, s vyznaCenim prfesného mistaa vyméry najmu.

Nadrizeny organ z predlozeného spravniho spisu zjistil, ze povinny subjekt nepostupoval pfi vyfizovani zadosti
oinformace vsouladu s § 4 a § 4a InfZ, kdyz Zadateli v zakonem stanovené Ihité pozadovanou informaci neposkytl.
Dale povinny subjekt nepostupoval anive smyslu § 15 odst. 1InfZ, nebotv pripadé, ze zadosti, bytijen zCasti, nevyhovi,
je povinen vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti jeji asti. Povinny subjekt zlstal az do podani
stiznosti zadatele necinny.

Nadrizeny organdale zjistil, ze povinny subjekt svou neCinnost napravil teprve v okamziku, kdy zadatel podal stiznost
na jeho postup pfi poskytovaniinformace ozna¢enou jako s-1067, doru¢enou povinnému subjektu dne 7. 1. 2025.
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Povinny subjekt nasledné odpovédél pisemnosti,,Poskytnutiinformace podle z. &. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu
k informacim - zaslani“, vedenou pod ¢&.j. UMF-5878/2024, sp. zn. UMF-5748/2024 ze dne 20.12. 2024, ve které poskytl
pozadované informace. K dotazu na vlastnictvi stavby uved|, ze plechovy demontovatelny sklad je movitou véci
améstys Frymburk neni jeho vlastnikem. Ohledné stavebniho povoleni povinny subjekt konstatoval, Zze k uvedené
stavbé zadné stavebni povoleni nema k dispozici. Na dotaz ohledné najemce prostoru, kde je umisténa movita véc,
uved|, Ze najemcem této &asti pozemku je . K zadosti o poskytnuti najemnich smluv povinny subjekt
poskytl kopii najemni smlouvy mezi povinnym subjektem a H oznacenoujako 244/2024.Ze spravnho
spisu, konkrétné z doruéenky (ID zpravy 1461614256) nadfizeny organ zjistil, Ze pozadovana informace byla Zadateli
doru¢enadne 8.1.2025.

Povinny subjekt rovnéz rozhodl o Zadosti zadatele ve smyslu§ 15 odst. 1InfZ, kdyz vydal rozhodnuti o odmitnuti &asti
zadosti ze dne 10.12. 2024, ktera se tykala poskytnuti informaci ohledné stavby nachazejici se na pozemku 789/2
v k. 0. Frymburk. Zadatel pozadoval sdéleni, zda je méstysvlastnikem stavby, kopii pofizovacich doklad(, elektronickou
kopii stavebniho povoleni, jméno najemce a kopie najemnich smluv za poslednich osm let. Povinny subjekt zadost
posoudil a¢astecné jivyhovél. Dne 20.12. 2024 vypracoval povinny sub jekt odpovédpod ¢.j. UMF-5878/2024, kterou
vSak zadateli poskytldne 8.1.2025, ato teprve na zakladé podané stiznosti. Povinny subjekt poskytlinformace k bodiim
1), 3) a 4), konkrétné sdélil, ze méstys Frymburk neni viastnikem stavby, uved!jméno naje mce (R 2 poskotl
kopii najemni smlouvy mezi povinnym subjektem a || || | o znacenoujako 244/2024. 7 adost viak Sastedné
odmitl v bodé 2), tedy v ¢asti tykajici se elektronické kopie stavebniho povoleni ¢i jiného rozhodnuti opravriujiciho
povinny subjekt k uvedené stavbé.

Zadatel podal dne 8. 1. 2025 odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti &asti zadosti ze dne 10. 12. 2024, v némz namita
formalniivécné nedostatky rozhodnuti azada jeho prezkum nadfizenym organem. Odvolani Zadatele proti ¢ asteénému
odmitnuti zadosti o informace bude pfezkoumano nadfizenym organem v souladu s § 16 InfZ v ramci rozhodnuti
o odvolani.

Ze shorauvedenych skutecnosti nadrizeny organdospélk zavéru, Ze stiznost Zadatele je nedlivodna. Prestoze povinny
subjekt pfi vyfizovani Zadosti o informace sice nepostupoval vzakonem stanovené Ihiité azlstal az do podani stiznosti
nedinny, pozadované informace nakonec poskytl. Pouze v &asti zadosti tykajici se poskytnuti elektronické kopie
stavebniho povoleni &i jineho rozhodnuti opravnujiciho realizaci stavby povinny subjekt vydal rozhodnutio ¢asteéném
odmitnuti zadosti, proti némuz Zadatel podal dne 8.1.2025 odvolani.

Vzhledem k témto skute¢nostem nadfizeny organ stiznost zamitl jako nedlvodnou a rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyrokutohoto rozhodnuti.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnutinelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pristupuk informacim podat odvolani.

S ohledem na zavéry z usneseni rozsSifeného senatu Nejvy$sSiho spravniho soudu ze dne 20. 11. 2018,
¢.j. 5 As 18/2017- 40, neni potvrzeni postupu povinného subjektu rozhodnutim o zadosti o poskytnutiinformaci, a nelze
jej pfezkoumat ve spravnim soudnictvi Zalobou proti rozhodnuti ve smyslu ustanoveni § 65 zakona ¢. 150/2002 Sb,,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale téz ,soudni Fad spravni®). Zadatel o informaci se mGze branit
nedinnosti Zalobou podle ustanoveni § 79 soudniho Fadu spravniho smérovanou proti povinnému subjektu.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouciodboru
podepsano elektronicky

Rozdélovnik

Ugastnicifizeni
« pan |- oo datové schranky;

o Ufad méstysuFrymburk — do datové schranky;
Vypravenodne:12.2. 2025
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Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budgjovice

NaseC. j.: KUJCK 55088/2024

Sp. zn.: OPZU 44616/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 30.04.2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad Jihoceského kraje, odbor pravni a krajsky zZivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpisl (dale téz ,zakon o svobodném pristupu k informacim®™), ve spojeni s ustanovenim
§ 178 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,spravni Ffad")
a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich predpisd, o stiznosti pana

ymburk 167, Frymburk (dale téz ,zadatel"), proti postupu Méstysu
Frymburk (dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 27.02.2024, vedené povinnym
subjektem pod sp. zn. UMF-1228/2024.

takto:
Postup povinného subjektu se v souladu s § 16a odst. 6 pism. a) zakona o svobodném pfistupu
k informacim potvrzuje.

Odivodnéni
L

Nadfizenému organu byl dne 15.04.2024 postoupen spisovy material, vCetné stiznosti Zadatele ze dne
02.04.2024 proti postupu pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 27.02.2024. Véc je povinnym subjektem
vedena pod sp. zn. UMF-1228/2024.

Zadatel pozadal povinny subjekt o poskytnuti nasledujicich informadi, cit.:

1) Zadém Vas o elektronickou kopii faktury:
23-001-007 07.11.2023 130402,- K< lesnicka cinnost za 10/2023 v souladu s ra
2) kopie vsech faktur stejného dodavatele jako u faktury v bodu 1. za poslednich 6 let
3) kopie vsech dodacich list uvedeného dodavatele
4) kopie veskerych rémcovych smiuv uvedeného dodavatele
5) kopie vsech dokumentl v souvislosti s pfipadnym vybérovym Fizeni, ve kterych se zucastnil uvedeny
dodavatel".

Povinny subjekt Zadost posoudil a dne 28.02.2024 Zzadateli zaslal ozndmeni o wySi Uhrady za poskytnuté
informace. V oznameni zadatele poucil o moZnosti podat stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d) InfZ, podle kterého
mdZe Zadatel podat stiznost na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace nesouhlasi-li s vysi Uhrady sdélené
podle § 17 odst. 3 nebo s vysi odmény podle § 14b odst. 2, poZadovanymi v souvislosti s poskytovanim informaci.

Podle vyjadreni povinného subjektu Zadatel poZzadovanou Castku zaplatil dne 11.03.2024 a zaroven vyuzil svého
prava a proti oznameni o vysi pozadované Uhrady podal stiznost dne 10.04.2024.

Povinny subjekt Zadateli poskytl informace podle Zadosti, a to pisemnosti ze dne 21.03.2024 vedenou
pod ¢.j. UMF-1719/2024, sp. zn. UMF-1228/2024.
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Zadatel podal dne 02.04.2024 stiznost proti postupu povinného subjektu pfi vyFizovani Zadosti o informace,
ve které pouze konstatoval, Ze dne 27.02.2024 pozadoval informace, a tyto informace doslovné opakuje
(nadfizeny organ je shora cituje).

Povinny subjekt neshledal d@vody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury a predlozil spis nadfizenému
organu.

18

Nadfizeny organ se s ohledem na zadsadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem poZadované naleZitosti, a mdZe byt pfistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakozto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatfiovani je zakotven v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zdkona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své Cinnosti, pokud neni dan ddvod
pro odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou Zadat Uhradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ stiznost pfezkoumal, a dospél k zavéru, Ze neni divodna.

V ramci stiznosti se prezkoumava, zda povinny subjekt zadost Fadné a véas vyfidil. Zadost je mozné wyfidit bud’
poskytnutim poZadované informace, anebo, pokud ji z néjakého divodu poskytnout nelze, vydanim rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti apod. Pfipadné mdZe nastat situace, kdy dojde k vyuziti kombinace vySe uvedenych
moznosti. Z predlozeného pisemného materidlu dospél nadfizeny spravni organ k zavéru, ze vyfizovani zadosti
ze strany povinného subjektu bylo po vécné strance dostatecné a stiznost neni dlivodna.

Povinny subjekt Zadateli vreakci na zadost odpovédél pisemnosti ze dne 21.03.2024, ¢.j. UMF-1719/2024,
sp. zn. UMF-1228/2024. V priloze této pisemnosti povinny subjekt Zadateli zaslal kopii faktury, kterou Zadatel
oznacuje jako 23-001-007, vydanou dne 07.11.2023, znéjici na castku 130.402,- KE, kterou je fakturovana
lesnicka cinnost za 10/2023. Nadrfizeny organ shledal, ze dodavatelem byla vystavena dne 07.11.2023 faktura
oznacena jako ,FAKTURA 21%, znéjici na ¢astku 130.402,- K¢, kterou je fakturovana ,lesnicka cinnost" (dale jen
JFaktura 21%). S nejvétsi pravdépodobnosti se jednd pravé o fakturu oznacenou zadatelem Cislem
23- 001- 007. Povinny v pisemnosti dale konstatuje, Ze Zadateli zaslali téZ ostatni jim pozadované faktury,
dodaci listy, ramcové smlouvy, a kopie vSech dokumentd, které souviseji s vybérovymi Fizenimi, kterych se mél
tento dodavatel na lesnické prace zucastnit.

Ze spisového materialu vyplyva, Ze povinny subjekt Zadateli zaslal Fakturu 21. Povinny subjekt vSak u této
faktury CasteCné anonymizoval Udaj tykajici se dodavatele, ale neanonymizoval jeho identifikacni Cislo. Podle
uvedeného identifikacniho Cisla Ize dodavatele vyhledat v rejstiiku Zivnostenského podnikani. Spolu s Fakturou
21 Zadateli povinny subjekt zaslal i dokument oznaceny jako ,Podklad k fakturaci Méstys Frymburk, v souladu
s ramcovou smlouvou Fijen 2023" a dokument oznaceny jako ,Mési¢ni soupis provedenych praci* za mésic Rijen
2023. V pripadé dokumentu ,Podklad k fakturaci Méstys Frymburk, v souladu s ramcovou smlouvou Ffijen 2023"
povinny subjekt anonymizoval jméno dodavatele a Casteéné Udaj o sidle nicméné ICO dodavatele
anonymizovano neni a dodavatele tak Ize urcit. V pfipadé dokumentu ,Mési¢éni soupis provedenych praci*
je potom dodavatel anonymizovan zcela.

Zadatel dale pozadoval, aby mu povinny subjekt poskytl kopii rAmcové smlouvy o dilo. Ze spisového materialu
nadrizeny organ zjistil, ze povinny subjekt zadateli zaslal nasledujici dokumenty: kopii ,Rd&mcové smlouvy o dilo
— od 01.04.2023 do 31.12.2023" vcetné priloh, Smlouvu a Dodatek ke smlouvé o vykonu funkce odborného
lesniho hospodare a Prikazni smlouvu. Stejné jako u ,Faktury 21%, tak i u téchto dokumentli povinny subjekt
Castené anonymizoval Udaje o dodavateli (&i piikazniku), neanonymizoval viak ICO a sidlo podnikani. I pres
tuto CasteCnou anonymizaci je mozné dodavatele vyhledat v rejstiku Zivnostenského podnikani.

Povinny subjekt dale zadateli zaslal faktury oznacené jako Faktura 02, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10, 11, 12,
13, 14, 15, 16, 17, 18, 19 a 20 (vSechny vydané v roce 2022); Faktura 01, 02, 03, 04, 05, 06, 08, 09, 10, 13,
14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 24 a 25 (vSechny vydané v roce 2023) ; Faktura 02, 03 (obé vydané v roce
2024). Dale povinny subjekt Zadateli zaslal dokumenty nazvané jako ,Podklad k fakturaci méstys Frymburk
v souladu s cenovou nabidkou" ¢. 1/2022 — duben 2022, ¢. 1/2022 kvéten 2022, C. 2/2022 - Cerven 2022,
€.2/2022 - Cervenec 2022, €. 2/2022 - srpen 2022, ¢. 2/2022 — zafi 2022, ¢. 2/2022 - leden 2023, ¢. 2/2022 -
Unor 2023, ¢. 2/2022 - bfezen 2023, ¢. 2/2022 - duben 2023, ¢. 2/2022 - kvéten 2023, ¢. 2/2022 -Cervenec
2023, C. 2/2022 - zafi 2023 a C¢. 2/2022 - listopad 2023, ve kterych opét CasteCné anonymizoval Udaje
o dodavateli, neanonymizoval vSak Udaje o identifikacnim Cisle a sidle podnikani. U dokumentu nazvaného
~Podklad k fakturaci Méstys Frymburk, v souladu s ramcovou smlouvou leden 2024" povinny subjekt neproved|

Stranka 2z 3



Nase C. j.: KUICK 55088/2024 Sp. zn.: OPZU 44616/2024/pekal SO

Zadnou anonymizaci a z dokumentu vyplyva, Ze dodavatelem je Ing. Jan Zdechovan, Predni Vytori 39, 382 73
Vyssi Brod, ICO: 14045753, DIC: CZ8601161470.

Povinny subjekt, vyjma jednoho dokumentu, na vSech ostatnich provedl casteCnou anonymizaci, kdyz
anonymizoval Udaj o ndzvu dodavatele, ale zaroven ponechal Udaje o identifikacnim Ccisle a sidle podnikani
tohoto dodavatel. Pfi zadani téchto Udajl do rejstfiku Zivnostenského podnikani Ize jednoznacné zjistit,
kdo je dodavatelem predmétnych sluZzeb. Nadfizeny organ tedy dospél k zavéru, Ze povinny subjekt Zadateli
pozadované informace poskytl. Zadatel si navic na postup anonymizace Udaj nestéZoval.

Z pozadovanych dokument{ souvisejicich s vybérovym Fizenim, jejichZ iCastnikem je shora uvedeny dodavatel,
povinny subjekt Zadateli zaslal Zapis z 5. zasedani zastupitelstva méstyse Frymburk ze dne 27.03.2023. Povinny
subjekt Zadateli zaslal dale zapis z jednani komise pro otevirani obalek a hodnotici komise ,TéZba a priblizovani
dreva, ostatni lesnické Cinnosti rok 2023" ze dne 27.02.2023. Povinny subjekt dale Zadateli zaslal ,Rozhodnuti
o vybéru dodavatele — Tézba a priblizovani dreva, ostatni lesnické Cinnosti 2023" ze dne 31.03.2023, vydané
pod C.j.: UMF-0846/2023, z néj vyplyva, Ze dodavatelem predmétnych sluzeb je shora uvedeny dodavatel.
Povinny subjekt zadateli zaslal také ,Vyzvu k podani nabidky — Probirky harvestorovou technologii 2023" ze dne
07.02.2023, ¢.j.: UMF-0422/2023 a,Vyzvu k podani nabidek Tézba a priblizovani dreva, ostatni lesnické cinnosti
rok 2024" ze dne 09.02.2024, ¢.j.: UMF-1005/2024.

Po posouzeni predlozeného spisového materidlu dospél nadfizeny organ k zavéru, ze stiznost zadatele je
nedlivodna, nebot’ povinny subjekt Zadateli jim poZadované informace poskytl pFipisem evidovanym pod C.j.:
UMF-1719/2024, ktery byl zadateli doruceny dne 22.03.2024. Nadfizeny organ shledava pochybeni povinného
subjektu v anonymizaci jména dodavatele lesnickych sluzeb, pana b na vétsiné dokumentd,
na nichz se jeho identifikacni Udaje uvadi, a které se tohoto dodavatele tykaji. K takové anonymizaci totiz neni
divod, kdyZz tento subjekt je podnikatelem (podnikajici fyzickou osobou) dodavajici povinnému subjektu
poptavané sluzby. Vzhledem k tomu, Ze povinny subjekt na téchto dokumentech ponechava neanonymizovany
Udaj o sidle a identifikacni Cislo daného subjektu Ize vsak urcit, Ze se dané dokumenty tykaji pravé predmétného
dodavatele a predmétnych sluzeb, a proto nelze toto pochybeni povinného subjektu povaZovat za podstatné pro
danou véc a nadfizeny organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

S ohledem na zavéry z usneseni rozSiteného sendtu NejvysSSiho spravniho soudu ze dne 20.11.2018,
¢. j. 5 As 18/2017-40, neni potvrzeni postupu povinného subjektu rozhodnutim o zadosti o poskytnuti informaci,
a nelze jej pfezkoumat ve spravnim soudnictvi Zalobou proti rozhodnuti ve smyslu ustanoveni § 65 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni Fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale téz ,soudni Fad spravni). Zadatel
o informaci se mdze branit neCinnosti Zalobou podle ustanoveni § 79 soudniho fadu spravniho sméfovanou proti

povinnému subjektu.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru

podepsano elektronicky

Rozdélovnik

UCastnici Fizeni

o pan |- co datové schranky;

e Urad méstysu Frymburk — do datové schranky;
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v , KUCBX01DNMZU
JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru
U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budéjovice

Nase &. j.: KUJCK 99368/2024

Sp. zn.: OPZU 96197/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra, LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 19. 8. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad Jihoceského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,spravni fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000
Sb., o krajich, ve znéni pozd&jSich pfedpisli, o stiznosti na postup pfi vyfizovani zadosti o informace Spolku
Frymburk z. s., se sidlem Frymburk 167, 38279 Frymburk, IC 21606358 (dale tézZ ,zadatel"), proti postupu Ufadu
méstysu Frymburk (dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 12. 7. 2024, vedené
povinnym subjektem pod sp. zn. UMF-3411/2024.

takto:

1. V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pristupu k informacim
se povinnému subjektu prikazuje, aby ve Ihiité 15 dnéi ode dne doruceni tohoto rozhodnuti
vyiidil Zadost Zadatele v bodech 1, 2, 3,6 a 7.

II. Postup povinného subjektu pfi vyfizovani zadosti v bodech 4, 5 a 8 se v souladu s § 16a odst.
6 pism. a) zakona o svobodném pfistupu k informacim potvrzuje.

Odtivodnéni
I.

Nadrizeny organ obdrzel dne 7. 8. 2024 spisovy material tykajici se vyfizovani Zadosti o poskytnuti informaci.
Z predlozeného spisu byly zjistény nasleduijici skutecnosti.

Zadatel svou 7adosti doru¢enou povinnému subjektu dne 12. 7. 2024 pozadal o poskytnuti informaci tykajici
se stavby komunikace na 2177 k. U. Frymburk, cit.:

1) kopii stavebniho denniku. Pokud stavba neni dokoncend, tak do 12.7.2024

2) kopii kompletni stavebni dokumentace

3) kopii Zadosti o stavebni povoleni

4) kopie jakychkoli rozhodnuti o této stavbé (stavebni povoleni, rozhodnuti o umisténi stavby)

5) kopii stavebniho povoleni s vyznacenim nabyti pravni moci

6) kopie vsech zavaznych vyjadreni predloZenych v rémci vsech Fizeni o této stavbe

7) informaci kdo a kdy proved| zaméreni stavby pred zahdjenim cinnosti — kopie protokolu

8) jméno osoby, kterd zajistuje stavebni a technicky dozor u této stavby a kopie smluvniho vztahu s touto
osobou*

Povinny subjekt Zadateli odpovédél pisemnosti Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim ze dne 18. 7. 2024 evidované pod €. j. UMF-3538/2024, sp. zn. UMF-3411/2024
a pozadované informace zadateli poskytl.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720 111 I(VZ:V 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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Zadatel broji proti shora uvedené odpovédi povinného subjektu podanou stiznosti na postup pfi vyfizovani
Zadosti o informace ze dne 6. 8. 2024. Zadatel ve sve stiznosti nejprve zopakoval pozadavky uvedené v Zadosti
a v jeji druhé Casti jiz konkrétné uvadi, které informace mu povinny subjekt poskytl netplné nebo vibec. Zadatel
namita, ze mu povinny subjekt neposkytl kopii stavebniho deniku podle bodu 1 Zadosti, byt ma jako stavebnik
povinnost na zakladé rozhodnuti stavebniho dfadu Cesky Krumlov evidované pod C. j. MUCK
50795/2023/0DSH/Au ze dne 26. 7. 2023 (dale jen ,rozhodnuti ODSH CK*") mit jej u sebe, tak jak to vyplyva
z podminek uvedenych v bodu 12, a neposkytnuti informace ani fadnym zplsobem neodmitl. Zadatel namita,
Ze mu neposkytl kompletni stavebni dokumentaci podle bodu 2 Zzadosti a ani nevydal rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti. Podle bodu 3 Zadosti mu povinny subjekt neposkytl kopii Zadosti o stavebni povoleni a ani informaci
neodmitl a ani neposkytl. V bodu 6 Zadatel opét namita, Ze mu povinny subjekt neposkytl zavazna stanoviska,
které ma mit ve své dokumentaci jako podklad pro stavebni povoleni a zastoupeni v této véci nemlize mit na to
vliv. V bodu 7 Zadatel konstatuje, Ze mu povinny subjekt neposkytl informace ve formé kopie vytyCovaciho
protokolu, a to, Ze se nechal v uvedené véci zastupovat nemiZe mit na tuto skutecnost vliv. V poslednim bodu
stiznosti upozornuje, ze povinny subjekt provedl vymaz oznaceni stavebnika ve smlouvé o spolupraci ze dne 15.
11. 2023 a timto vymazem mu poZadovanou informaci neposkytl.

Povinny subjekt neshledal dlivody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury a predloZil spis nadfizenému
organu.

1I1.

Nadrizeny organ se s ohledem na zésadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prfezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem poZadované nalezitosti, a mdze byt pfistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakoZto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatriovani je zakotven v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své Cinnosti, pokud neni dan dévod
pro odmitnuti zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou zadat Ghradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ se zabyval otazkou, zda povinny subjekt Zadost spravné vyridil, tj., zda Zzadateli poskytl jim
pozadované informace, anebo ucinil jiny Ukon, ktery zakon predpoklada v souvislosti s vyfizovanim zadosti
o poskytnuti informaci.

Zadost musi byt vyfizena v pIném rozsahu, pri¢emz vyfizenim 7adosti se rozumi poskytnuti poZadovanych
informaci, vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti apod. Pfipadné mdZe nastat situace, kdy dojde k vyuziti
kombinace vySe uvedenych moZznosti. Smyslem institutu poskytovani informaci je pravé pouze poskytnuti
informaci, které Zadatel pozaduje, pokud neni dan zakonny dlivod pro odmitnuti jejich poskytnuti. Podle
ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ plati, Ze: , pokud povinny subjekt Zadosti, byt’i jen zCasti, nevyhovi, vyda ve Ihité
pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popripadé o odmitnuti casti Zadosti (dale jen ,,rozhodnuti
0 odmitnuti Zadosti"), s vyjimkou pripadd, kdy se odloZi

Z predlozeného pisemného materialu dospél nadfizeny spravni organ k zavéru, Ze vyfizovani zadosti ze strany
povinného subjektu bylo po vécné strance nedostatecné a nékteré pozadované informace nebyly Zadateli
poskytnuty. Stiznost je dlvodna.

Povinny subjekt Zadateli v reakci na zadost odpovédél pisemnosti ze dne 18. 7. 2024, C.j. UMF-3538/2024,
sp. zn. UMF-3411/2024. V pisemnosti povinny subjekt odpovédél, Ze stavebni denik nema k dispozici
a kompletni stavebni dokumentace mu bude predana po dokonceni stavby. Stavebni povoleni na uvedenou
komunikaci v€etné dolozky o nabyti pravni moci je pfilohou shora uvedené pisemnosti bod 3 - bod 5. Zavazna
stanoviska povinny subjekt neeviduje, protoze byl na zakladé pIné moci zastupovan. Povinnému subjektu neni
znamo, kdo a kdy proved| zaméreni stavby, protoze neni investorem stavby. Na zakladé usneseni zastupitelstva
€. 109/2023 ze dne 9. 11. 2023 byla uzaviena smlouva o spolupraci pfi vystavbé komunikace, pficemz podle
rozhodnuti - spolecné povoleni ke stavbé byl nahlasen specialnimu stavebnimu Gfadu stavebni podnikatel
a zodpovédna osoba, a tato smlouva o spolupraci je pfilohou shora uvedené pisemnosti. Povinnému subjektu
také neni znamo, zda stavebni podnikatel a zodpovédna osoba je osobou vykonavajici stavebni a technicky
dozor.

K bodu 1) Zadatel namitd, e mu povinny subjekt neposkytl kopii stavebniho deniku. K vy$e uvedenému Ize
toliko uvést, Ze povinny subjekt je dle rozhodnuti - spolecné povoleni pro stavebni zamér vedené pod €. j. MUCK
50795/2023/0ODSH/Au, sp. zn. S- MUCK/127317/2022/0ODSH/Au ze dne 26. 7. 2023 skuteCnym stavebnikem,
nicméné dle § 157 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon),
je povinnost vést stavebni denik na strané zhotovitele stavby, kterym je v tomto pfipadé firma TORDES s.r.o.
A déle podle § 157 odst. 3 stavebniho zakona ma zhotovitel povinnost predat original stavebniho deniku
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stavebnikovi po dokonceni stavby. Pokud povinny subjekt zjistil, Ze nema stavebni denik momentalné k dispozici,
mél vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti nebo postupovat ve smyslu § 11b InfZ véty druhé, a mél poZzadovanou
informaci ziskat na zakladé jednoduchych Ukonl z jinych informaci, které povinny subjekt ma, pfipadné
poskytnout postupem podle § 4a odst. 1 véty treti. V pripadé stavebniho deniku mél povinny subjekt pozadat
zhotovitele o poskytnuti stavebniho deniku, aby mohla byt vytvorena jeho kopie. Povinny subjekt ve shora
uvedené pisemnosti ¢astecné anonymizoval jméno zodpovédné osoby a neanonymizoval Udaje o identifikacnim
Cisle a sidle podnikani, nicméné pfi zadani téchto Udajl do rejstrfiku Zivnostenského podnikani Ize jednoznacné
zjistit, kdo je zodpovédnou osobou. Povinny subjekt tedy nepostupoval v souladu s InfZ, kdyz Zzadateli
pozadované informace neposkytl a ani nevydal rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

K bodu 2) Zadatel namitd, Ze mu povinny subjekt neposkyt! kompletni stavebni dokumentaci. Dospél-li povinny
subjekt pfi posuzovani zadosti k zavéru, ze kompletni stavebni dokumentaci nema momentalné k dispozici
a bude mu predana az po dokonceni stavby, mél bud’ ve smyslu § 15 odst. 1 InfZ vydat rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti nebo stejné jako u bodu 1) postupovat podle § 11b InfZ véty druhé a pozadat zhotovitele stavby
o poskytnuti stavebni dokumentace, aby mohla byt vytvorena jeji kopie (pozn. podle stavebniho zakona ma byt
k dispozici na stavenisti pro Ucely kontroly a pro provadéni stavby). Povinny subjekt i v tomto pfipadé
nepostupoval v souladu s InfZ, kdyZz poZadované informace Zadateli neposkytl a ani nevydal rozhodnuti
o odmitnuti zadosti.

K bodu 3) Zadatel spravné namita, Ze mu povinny subjekt neposkytl kopii zadosti o stavebni povoleni. Povinny
subjekt k tomuto bodu pouze konstatoval, Ze stavebni povoleni na uvedenou komunikaci je pfilohou této
informace. Nadfizeny organ ze spisu nezjistil, Ze by kopie zadosti o stavebni povoleni byla soucasti predlozeného
spisoveho materialu. S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, Ze povinny subjekt nepostupoval v souladu
s InfZ. Zadateli pozadovanou informaci ve smyslu § 4 a § 4a InfZ neposkytl a ani dle § 15 odst. 1 InfZ nevydal
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

K bodu 4) Nadfizeny organ z predloZzeného spisového materialu zjistil, Ze povinny subjekt poskytl Zadateli kopii
rozhodnuti - spolecné povoleni pro stavebni zamér vedené pod €. j. MUCK 50795/2023/0ODSH/Au, sp. zn.
S- MUCK/127317/2022/ODSH/Au ze dne 26. 7. 2023. Stejné jako v pripadé stavebniho deniku, i u této
pisemnosti povinny subjekt castecné anonymizoval jméno zmocnénce, avSak neanonymizoval Udaje
o identifikacnim Cisle a sidle podnikani. Dale Castecné anonymizoval Udaje o osob€ autorizovaného inZzenyra
pro dopravni stavby, ktery vypracoval a autorizoval vykres ¢. C.2 — KOORDINACNI SITUACE, avsak
neanonymizoval jeho registracni Cislo vedené u Ceské komory autorizovanych inzenyr(l a technikd (dale jen
+CKAIT"). Nicméné zadanim téchto U(daji do rejstfiku Zivnostenského podnikani nebo do seznamu
autorizovanych inzenyr@ a technikl na webovych strankach CKAIT, Ize jednoznacné zjistit, o jaké osoby
se jedna. Povinny subjekt dale Castecné anonymizoval Ucastnika fizeni véetné jeho zmocnénce, ktery podal
namitku, a dale Gcastniky fizeni podle § 94k pism. e) stavebniho zdkona, tedy vlastnika pozemku parc. ¢. 2178
v katastralnim Gzemi Frymburk, spoluvlastniky pozemku parc. ¢. 2179 v katastralnim Gzemi Frymburk, vlastnika
pozemk( parc. ¢. 270/4, 279/1 a 279/2 v katastralnim Gzemi Frymburk a vlastnika pozemku parc. ¢. 2182
v katastralnim tzemi Frymburk. I v téchto pfipadech Ize tyto osoby identifikovat na zakladé nahledu do katastru
nemovitosti. Nadfizeny orgdn ma tedy za to, ze povinny subjekt i pres ¢asteCnou anonymizaci pozadované
informace Zadateli poskytl.

K bodu 5) Zadatel namita, e mu povinny subjekt neposkytl kopii stavebniho povoleni s vyznacenim nabyti
pravni moci. K tomu lze toliko konstatovat, Ze povinny subjekt zadateli poZadovanou informaci poskytl, kdyz mu
zaslal Sdéleni spravniho organu ODSH, vedené pod ¢.j. MUCK 69525/2023/ODSH/Au, sp. zn.
S- MUCK/127317/2022/ODSH/Au ze dne 30. 8. 2023, ve kterém sd€luje, Ze rozhodnuti - spolecné povoleni
pro stavebni zamér ,Ucelova komunikace Frymburk na pozemcich parc. cislo 2171, 2172, 2173, 2174, 2175,
2177, 2181, 2201 a 2202 v katastralnim uzemi Frymburk* vydané dne 26. 7. 2023 a evidované pod ¢.j. MUCK
50795/2023/0DSH/Au nabylo pravni moci dne 30. 8. 2023. Spolecné i s timto Sdélenim bylo Zadateli poskytnuto
vySe uvedené rozhodnuti - spole¢né povoleni pro stavebni zamér. Povinny subjekt i v tomto pfipadé castecné
anonymizoval jméno zmocnénce stavebnika, avSak neanonymizoval Udaje o identifikacnim Cisle a sidle
podnikani. Nadrizeny organ dospél k zavéru, Zze povinny subjekt pozadované informace Zadateli poskytl.

K bodu 6) Zadatel namita, Ze mu povinny subjekt neposkytl kopie zavaznych stanovisek. Pokud povinny subjekt
dospél k zavéru, ze zavazna stanoviska mit nemusi, napfiklad proto, Ze jsou soucasti spisu u jiného spravniho
organu (ODSH), a tudiz nespadaji do jeho plisobnosti, mél postupovat ve smyslu § 14 odst. 5 pism. c) InfZ,
tedy Zadost odloZit a tuto oddvodnénou skutecnost sdélit Zadateli do 7 dn ode dne doruceni Zadosti. Pokud
tato véc do jeho plsobnosti spada, ale poZadovanou informaci nema, a povinnost ji mit u sebe mu nevyplyva
ze zakona ve smyslu § 11b InfZ, mél by v tomto pfipadé postupovat podle § 15 odst. 1 InfZ a vydat rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti. Nadfizeny organ z vySe uvedeného dospél k zavéru, Ze pokud povinny subjekt nepostupoval
Zadnym ze zplsobl popsanych vyse, nevyfidil zadost o informace v souladu s InfZ.
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K bodu 7) Zadatel spravné namita, Ze mu povinny subjekt jako stavebnik neposkytl kopii vyty&ovaciho protokolu.
Prestoze povinnost stavebnika zajistit vytyCeni stavby a nasledné vypracovani vytyCovaciho protokolu neni
explicitné uvedena v § 152 odst. 3 stavebniho zakona, vyplyva z obecné povinnosti stavebnika provadét stavbu
podle schvalené projektové dokumentace a stavebniho povoleni, jakoz i z vyhlasky ¢. 499/2006 Sb.,
o dokumentaci staveb. Povinny subjekt zadateli poskytl pouze katastralni situacni vykres oznaCovany jako C.2
podle prilohy €. 1 k Vyhlasce ¢. 499/2006 Sb., o rozsahu a obsahu dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi
stavby, avSak bez pozadovaného vytyCovaciho protokolu. Povinny subjekt jako stavebnik a investor je povinen
mit vytyCovaci protokol k dispozici, tudiz mél postupovat ve smyslu § 4 a § 4a InfZ a pozadovanou informaci
Zadateli poskytnout. Pozadovanou informaci vSak zadateli neposkytl, ani nevydal podle § 15 odst. 1 InfZ
rozhodnuti o odmitnuti zadosti. Nadfizenému organu nezbyva nez konstatovat, ze povinny subjekt nepostupoval
v souladu s InfZ a pozadovanou informaci Zadateli neposkytl.

K bodu 8) Zadatel u Smlouvy o spolupraci pfi realizaci stavby ,komunikace" na pozemku parc. & 2177
v katastralnim Gzemi Frymburk, obec Frymburk, namita, ze poskytnuta smlouva o spolupraci je anonymizovana
ve smluvni strané oznacené jako Stavebnik. Nadfizeny organ z predlozeného spisu zjistil, Ze povinny subjekt
anonymizoval smlouvu o spolupraci z ddvodu ochrany osobnich Udajd v ¢asti smluvni strany Stavebnika podle
§ 8a InfZ. Citované ustanoveni InfZ upravuje vztah Ustavné zaruceného prava na informace, na strané jedné,
a prava na ochranu osobnosti, projevli osobni povahy, soukromi a osobnich ddajd ve smyslu ¢l. 10 Listiny, Cl. 8
Umluvy, § 84 - § 90 obCanského zakoniku a obecného nafizeni o ochrané osobnich Gdajd (dale jen ,GDPR")
na strané druhé. Tento vztah je koncipovan tak, Ze povinné subjekty jsou povinny pfi poskytovani informaci
respektovat pravidla ochrany osobnosti, projevll osobni povahy, soukromi a osobnich Gdajd. Za osobni (daj jsou
povazovany veskeré informace o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé, pricemz identifikovatelnou
je fyzicka osoba, kterou Ize pfimo i nepfimo identifikovat, zejména odkazem na urcity identifikator, napf. jméno,
datum narozeni, rodné Cislo, lokacni Udaje, sitovy identifikator nebo na jeden &i vice zvlastnich prvk{ fyzicke,
fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické osoby. To ovsem
neznamena, Ze je povinny subjekt opravnén odmitnout poskytnout kazdou informaci v celém rozsahu, pokud
se v Casti pozadované informace vyskytuji osobni Gdaje. Pravé z vySe uvedeného povinny subjekt ve smlouvé
o spolupraci anonymizoval osobni Gdaje. Smlouva je ¢astecné anonymizovana také napf. v ¢lancich 1.1 a 3.1
pism. a) a ¢), a to v osobé autorizovaného inzenyra pro dopravni stavby, registracni Cislo vsak povinny subjekt
neanonymizoval, pficemz je tato osoba na webovych strankach CKAIT snadno dohledatelna. Z vyse uvedeného
vyplyva, Ze povinny subjekt neodmitl poskytnout pozadovanou informaci v celém rozsahu, anonymizoval pouze
tu Cast, ktera obsahovala osobni Udaje, a ostatni ¢asti smlouvy poskytl. Podle nazoru nadfizeného organu byla
zajisténa na strané jedné ve smyslu § 8a InfZ ochrana osobnich (dajd a na strané druhé doslo k napInéni prava
Zadatele na pristup k informacim podle § 4 a § 4a InfZ.

Ze shora uvedeného dospél nadfizeny organ k zavéru, Ze stiznost zadatele je dfvodna, nebot’ povinny subjekt
neposkytl vSechny pozadované informace, ani nevydal rozhodnuti o (¢astecném) odmitnuti Zadosti podle § 15
odst. 1 InfZ. Z tohoto ddvodu nadfizeny organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zdkona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru

elektronicky podepsano
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KRAJSKY URAD L

v , KUCBX01C3LW5
JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru
U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budéjovice

Nase & j.: KUJCK 51095/2024

Sp. zn.: OPZU 47196/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 26.04.2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,spravni fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000

Sb., o krajich, ve zn&ni pozd&jsich predpist, o stiznosti na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace pl R
R 7. Frymburk (ddle té Sadatel), profi postupy Ufady
méstysu Frymburk (dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 18.03.2024, vedené
povinnym subjektem pod sp. zn. UMF-1615/2024.

takto:

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim
se povinnému subjektu pfikazuje, aby ve lhité 15 dnii ode dne doruceni tohoto rozhodnuti vyridil
Zadost Zadatele v Casti Zadosti o poskytnuti UpIlné neanonymizované faktury ¢. 2021040 a Uplné
neanonymizované faktury ¢. 202330.

Odtvodnéni
I

Nadfizeny organ obdrzel dne 10.04.2024 spisovy materidl tykajici se vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci.
Z predlozeného spisu byly zjistény nasleduijici skutecnosti.

Zadatel svou Zadosti doru¢enou povinnému subjektu dne 02.04.2024 pozadal o poskytnuti nasledujicich
informaci.
1) elektronickou kopii projektové dokumentace
2) veskeré naklady na stavbu kompostarny, kopie faktur a dodacich listd vztahujici se k uvedené stavbé
a) stavba zpevnéné prijezdové komunikace na p. 2777
b) viastni stavba kompostarny
¢) stavebni dpravy kompostarny (zmenseni ploch) v loriském roce, kdy méstys Frymburk provozoval
kompostarnu na cizim pozemku
3) elektronickou kopii ndajemni smlouvy na kompostarnu, pozemek ¢. 2776, na kterém méstys provozoval
komunitni kompostarnu nékolik /et
4) informaci které osoba za meéstys objednala stavbu kompostarny na uvedeném misté

Povinny subjekt Zadateli poskytl informace podle Zadosti, a to dne 02.04.2024 pod ¢.j. UMF-2010/2024,
sp. zn. UMF-1615/2024.

Zadatel podal dne 09.04.2024 stiznost proti postupu povinného subjektu. Zadatel ve své stiznosti nejprve
zopakoval poZadavky uvedené v Zadosti a v druhé Casti stiznosti konkrétné uvadi, které informace povinny
subjekt Zadateli neposkytl.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720 111 I(VZ:V 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650



Nase C. j.: KUICK 51095/2024 Sp. zn.: OPZU 47196/2024/pekal SO

Zadatel konstatuje, e mu povinny subjekt neposkytl Zadné informace o stavbé prijezdové cesty, u faktury
¢. 2021040 namitd, Ze obdrzel nelplnou informaci, nebot’ faktura je zamérné oskenovana tak, aby nebyl patrny
predmét plnéni. U faktury ¢. 202330 namitd, ze povinny subjekt vymazal obchodni jméno dodavatele. V dalsi
Casti stiznosti zadatel namita, ze mu povinny subjekt neposkytl kopii najemni smlouvy na najem kompostarny
na pozemku parcelni €. 2776. A poslednim stiznostnim bodem Zadatele je, Ze mu nebyla poskytnuta informace,
0 osobé, ktera za méstys objednala stavbu kompostarny.

Povinny subjekt neshledal dlivody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury a predloZil spis nadfizenému
organu.

II.

Nadfizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuije vsechny zakonem pozadované nalezitosti, a mlze byt pfistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakozto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatriovani je zakotven v zdkoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, ze povinné subjekty poskytuji informace o své cinnosti, pokud neni dan dlivod
pro odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou zadat Ghradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ se zabyval otazkou, zda povinny subjekt zadost spravné vyridil, tj., zda zadateli poskytl jim
pozadované informace, anebo ucinil jiny Ukon, ktery zakon predpoklada v souvislosti s vyfizovanim Zadosti
o poskytnuti informaci.

Zadost musi byt vyfizena v piném rozsahu, pfi¢emZ vyfizenim Zadosti se rozumi poskytnuti poZadovanych
informaci, vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti apod. Pfipadné mlze nastat situace, kdy dojde k vyuziti
kombinace vySe uvedenych moZznosti. Z predloZzeného pisemného materidlu dospél nadfizeny spravni orgdan
k zavéru, Ze vyfizovani zadosti ze strany povinného subjektu bylo po vécné strance nedostatecné a nékteré
pozadované informace nebyly Zadateli poskytnuty, a i proto dospél k zavéru, Ze je ddvodna.

Povinny subjekt Zadateli v reakci na zadost Zadateli odpovédél pisemnosti ze dne 02.04.2024, C.j. UMF-
2010/2024, sp. zn. UMF-1615/2024.

Povinny subjekt Zzadateli odpovédél, Ze k projektové dokumentaci mu zaslali veskerou dokumentaci
k provozovani komunitni kompostarny. Podle jejich vyjadfeni Zadateli zaslali kopie dostupnych listin, které
se vztahuji na stavbu kompostarny. Na dotaz tykajici se najemni smlouvy Zadateli povinny subjekt odpovédél,
Ze ji méstys Frymburk provozuje jiz nékolik let na vlastnim pozemku. Na zavér povinny subjekt zadateli sdélil,
Ze komunitni kompostarna je provozovana podle zakona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech a nejedna se o stavbu
podle stavebniho zakona.

Zadatel ve stiznosti konstatuje, 7 mu povinny subjekt neposkytl Zadné informace o stavbé prijezdové
komunikace na pozemek parcelni ¢. 2777, coz pravdou neni. Ze spisového materialu vyplyva, Zze povinny subjekt
Zadateli zaslal dokument nazvany ,Objednavka ¢. 01/2021 starosta" ze dne 04.02.2021, kterym si objednal
provedeni zemnich praci na vybudovani kompostarny pro bio odpad a provedeni pfistupové komunikace
na pozemky parcelni ¢. 2777 a 2775. Zadateli dale poskytl tzv. Kryci list rozpoctu ze dne 19.01.2021, Rozpocet
na vybudovani cesty a Rozpocet na vybudovani zemni kéje, oboji ze dne 19.01.2021. Povinny subjekt poskytl
Zadateli i faktury.

Zadatel u faktury ¢ 2021040 zcela spravné namitd, Ze poskytnuta faktura je $patné oskenovana a presny
predmét plnéni nelze vycist. S timto zavérem se nadfizeny organ ztotozruje, v této ¢asti tedy informace nebyla
poskytnuta.

I v piipadé predloZené faktury ¢. 202330 ma Zadatel pravdu. V predlozené fakture ¢. 202330 nadfizeny organ
zjistil, Zze povinny subjekt anonymizoval Gdaje o dodavateli pfipravnych stavebnich praci. Neposkytnuti informace
o dodavateli Zadnym zplisobem ve své pisemnosti neodlvodnil. Pokud povinny subjekt pfi zpracovavani zadosti
dospéje k zavéru, ze pozadovanou informaci nelze poskytnout nebo je tu dan néktery z divodd, pro ktery Ize
pravo na informace omezit (napf. obchodni tajemstvi ¢i osobni Udaj nebo o dlivody uvedené v ustanoveni § 11
InfZ), ma postupovat podle ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ a vydat ve Ih(ité pro vyfizeni zadosti rozhodnuti
o castecném odmitnuti Zadosti. Povinny subjekt vSak Zadné takové rozhodnuti nevydal. Na zakladé vyse
uvedeného nadfizeny organ dospél k zavéru, Ze povinny subjekt poZadovanou informaci neposkytl. Pro jeji
neposkytnuti nemél Zzadny zakonny dOvod. Fakturu ¢. 202330 mél povinny subjekt poskytnout
v neanonymizované podobé.
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Zadatel dale pozadoval, aby mu povinny subjekt poskytl kopii najemni smlouvy na provozovani komunitni
kompostarny na cizim pozemku. Povinny subjekt Zadateli odpovédél, Zze kompostdrna je provozovana
na pozemku, ktery je ve vlastnictvi povinného subjektu jiz nékolik let. Povinny subjekt kopii najemni smlouvy
Teprve az vznesenym dotazem (email ze dne 18.04.2024) nadfizeného organu na provoz komunitni
kompostarny na ,.cizim" pozemku se povinny subjekt vyjadfil, cit.: ,, ... je pravdou, Ze val zasahoval na sousedni
pozemek p. ¢. 2776, ale tento stav byl po geodetickém zamereni hranice pozemkd napraven tim, Ze byl terénn/
val pfemistén pouze na p. ¢. 2775 ve viastnictvi, Zadna smlouva neni ani nebyla, mozna by bylo pro dobro véci
uvést to do poskytnuté informace ... ." Tuto dodatecnou informaci vSak povinny subjekt zadateli pfi vyfizovani
Zadosti o informace nesdélil. Ze zaslané odpovédi vsak Ize dovodit, ze zadna najemni smlouva nebyla nikdy
uzavrena, tedy zadost byla v této ¢asti vyrizena.

Zadatel pozadoval, aby mu povinny subjekt sdélil, kterd osoba za méstys objednala stavbu komunitni
kompostarny. Povinny subjekt Zadateli odpovédél, ze komunitni kompostarna je provozovana podle zdkona
¢. 541/2020 Sb., o odpadech, a tudiz se nejedna o stavbu podle stavebniho zakona. Nadfizeny organ dospél
k zavéru, Ze povinny subjekt odpovidal na néco jiného, nez byl Zadatelem tazan, nicméné ze zaslané
,Objednavky ¢. 01/2021 starosta ze dne 04.02.2021" vyplyva, Ze osobou, ktera si objednala zbudovani komunitni
kompostarny, byl starosta méstyse Frymburk, tudiz je nadfizeny organ toho nazoru, Zze pozadované informace
Zadateli povinny subjekt poskytl, byt' ne pfimou odpovédi.

Ze shora uvedeného dospél nadfizeny organ k zavéru, Ze stiznost zadatele je Castecné dlivodna, nebot’ povinny
subjekt neposkytnul vSechny pozadované informace. Nékteré pozadované informace anonymizoval, aniz by
jakkoliv takové jednani oddvodnil. Z tohoto ddvodu nadfizeny organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zdkona o svobodném pristupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsano

Rozdélovnik

Uéastnici Fizeni
- pan [N

e Urad méstysu Frymburk — do datové schranky;
Vypraveno dne: 26.04.2024

Elektronicky pedpis:=26,4.2024

Certifikét autora podpisu:

Jméno: Markéta Prochdzkova ,

Vydal: PostSignum Qualified CA 4 Stranka 3z 3

Platnost do: 28.10.2024°05:58 +01:00
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JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru
U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budéjovice

Nase ¢. j.: KUJCK 123578/2024

Sp. zn.: OPZU 123051/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra, LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 18. 10. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpis@i (dale jen ,spravni fad“) a § 67 odst. 1 pism. a) zakona

¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich predpist, o stiznosti na postup pfi vyfizovani zadosti o informace
oo S . F oLk (Géle té3 ,Zadatel), prot

postupu Uradu méstysu Frymburk (dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani Zadosti o informace ze dne
25. 9. 2024, vedené povinnym subjektem pod sp. zn. UMF-4299/2024.

takto:

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pristupu k informacim
se povinnému subjektu prikazuje, aby ve Ihiité 15 dnii ode dne doruceni tohoto rozhodnuti vy¥idil
Zadost Zadatele.

Oddvodnéni
I.

Nadfizeny organ obdrzel dne 17. 10. 2024 spisovy material tykajici se vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci.
Z predlozeného spisu byly zjiStény nasledujici skutecnosti.

Zadatel svou 7adosti, kterou sdm oznacuje i-1022 dorucenou povinnému subjektu dne 25. 9. 2024 pozadal
o poskytnuti informaci tykajici se majitele stavby p. ¢. 2177 Frymburk, cit.:

,23d3m o informace, kdo je majitelem stavby na parc. 2177 k.u. Frymburk.

Povinny subjekt Zadateli odpovédél pisemnosti Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim-zaslani ze dne 25. 9. 2024 evidované pod ¢. j. UMF-4507/2024, sp. zn. UMF-4299/2024.
Ve své odpovédi nejprve konstatuje, ze zadatel jednoznacné zneuziva InfZ a ma za to, Ze se jedna o jeho
Sikanodzni jednani, kdyZ bylo povinnym subjektem jiz zalozeno celkem 102 obsahlych spis@. V druhé Casti své
odpovédi pak povinny subjekt uved|, ze majitelem stavby je fyzickd osoba, se kterou ma méstys uzavienou
smlouvu pfi realizaci stavby komunikace. Zaroven povinny subjekt sdéluje, ze povinny subjekt poskytl zadateli
vSechny dostupné informace. V zavéru své odpovédi pak uvadi soupis poskytnutych informaci v souvislosti se
stavbou na p. €. 2177 k. U. Frymburk s poznamkou, ze poskytnuté informace jsou zverejnény na webu povinného
subjektu.

Zadatel broji proti shora uvedené odpovédi povinného subjektu Jpodanou stiznosti, kterou oznaCuje jako s-1022
na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace ze dne 25. 9. 2024. Zadatel ve své stiznosti uvadi, ze dne 9. 9. 2024
si pozadal o informace, a to kdo je majitelem stavby na parc. 2177 k. 0. Frymburk. Dne 25. 9. 2024 obdrzel od
povinného subjektu odpovéd UMF-4299, ve které vSak poZzadovanou informaci neposkytnul. Zadatel znovu zada,
aby povinny subjekt informace poskytl.

Povinny subjekt neshledal dlvody pro vyhoveéni stiznosti v ramci autoremedury a predloZil spis nadfizenému
organu.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720 111 I(VZ:V 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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II.

Nadfizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k pfezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem poZzadované nalezitosti, a mlze byt pFistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakoZto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplisob jeho uplatriovani je zakotven v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své Cinnosti, pokud neni dan dfvod
pro odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou zadat Ghradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ se zabyval otazkou, zda povinny subjekt Zadost spravné vyridil, tj., zda Zzadateli poskytl jim
pozadované informace, anebo ucinil jiny Ukon, ktery zakon predpoklada v souvislosti s vyfizovanim zadosti
o poskytnuti informaci.

Zadost musi byt vyfizena v pIném rozsahu, pricem? vyfizenim Zadosti se rozumi poskytnuti pozadovanych
informaci, vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti apod. Pfipadné mdZe nastat situace, kdy dojde k vyuziti
kombinace vySe uvedenych moznosti. Smyslem institutu poskytovani informaci je pravé pouze poskytnuti
informaci, které Zadatel pozaduje, pokud neni dan zakonny dlivod pro odmitnuti jejich poskytnuti. Podle
ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ plati, ze: , pokud povinny subjekt Zadosti, byt’i jen zcasti, nevyhovi, vyda ve Ihité
pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popripadé o odmitnuti casti Zadosti (dale jen ,,rozhodnuti
0 odmitnuti Zadosti"), s vyjimkou pripadd, kdy se odloZi

Z predlozeného pisemného materialu dospél nadfizeny spravni organ k zavéru, Ze vyfizovani zadosti ze strany
povinného subjektu bylo po vécné strance nedostateéné a pozadované informace nebyly Zadateli poskytnuty,
ani nebylo vydano rozhodnuti o odmitnuti Zadosti Ci jeji Casti. Stiznost je tedy dlvodna.

Povinny subjekt Zadateli odpovédél pisemnosti oznacené Poskytnuti informace podle z. ¢ 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim-zaslani ze dne 25. 9. 2024 evidované pod €. j. UMF-4507/2024, sp. zn.
UMF-4299/2024. V pisemnosti povinny subjekt odpovédél, cit.: ,Majitelem stavby je fyzickd osoba, se kterou
md méstys uzavrenou smlouvu pri realizaci stavby komunikace. Zaroveri povinny subjekt sdéluje, Ze povinny
subjekt poskyt! Zadateli vsechny dostupné informace. Pro ulehCeni vyhledavani v obsahlém archivu Zadatele
nebo jim zrizeném spolku povinny subjekt uvadi soupis poskytnutych informaci v souvislosti se stavbou na p. C.
2177 k. U. Frymburk: UMF-3489/2024 ze dne 16. 7. 2024, UMF-3536/2024 ze dne 18. 7, 2024, UMF-3940/2024
ze dne 6. 8. 2024, UMF-3934/2024 ze dne 6. 8. 2024, Poznamka. poskytnuté informace jsou zverejnény na webu
meéstyse".

Zadatel pozadoval informaci, kdo je majitelem stavby na parc. 2177 k.G. Frymburk, a ma za to, 7e mu
pozadovana informace nebyla poskytnuta.

Nadfizeny organ na zakladé predloZzeného spisového materialu povinnym subjektem konstatuje, Ze jako vlastnik
parcely ¢. 2177 k. U. Frymburk nepostupoval v souladu s § 4 a § 4a InfZ. Povinny subjekt pouze uved| obecnou
informaci, ze majitelem stavby je fyzicka osoba, kterd ma podepsanou smlouvu s povinnym subjektem, aniz by
tuto osobu dale konkretizoval, tim spiSe, Ze s ni ma uzavienou smlouvu. Pokud povinny subjekt dospél k zaveéru,
Ze informace o fyzické osobé jako majitele stavby jsou citlivymi informacemi ve smyslu § 8a InfZ, pak mél
postupovat ve smyslu § 15 odst. 1 InfZ a vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti nebo pozadované informace
poskytnout v anonymizované podobé. Povinny subjekt uvadi, Ze Zadateli poskytl poZzadované informace,
ze spisového materialu vSak nevyplyva, Ze by poskytnuté informace zahrnovaly Udaje o majiteli stavby, se kterou
ma povinny subjekt uzavienou smlouvu o realizaci stavby. A ani ze soupisu poskytnutych informaci, véetné
uvedenych dokumentl na webu povinného subjektu https://www.frymburk.info/radnice/povinne-informace/,
a to UMF-3489/2024 ze dne 16. 7. 2024 (zadost o faktury na naklady vystavby), UMF-3536/2024 ze dne
18. 7. 2024 (Zadost o informace o pozemku parc. ¢. 2177 k. U. Frymburk), UMF-3940/2024 ze dne 6. 8. 2024
(zadost o informace o financ¢nim planu a navezeni materialu ze stavby starosty Oty Rezace) a UMF-3934/2024
ze dne 6. 8. 2024 (Zadost o kopie faktury ARTIK II, s.r.o. a kopie dodaciho listu), neni zfejmé, kdo je majitelem
stavby na pozemku parc. €. 2177 k. 0. Frymburk.

Z vySe uvedeného ma nadfizeny organ za to, ze ani z predlozeného spisového materidlu ani ze zvefejnénych
informaci na webovych strankach povinného subjektu nevyplyva, Ze by byly zadateli poskytnuty konkrétni daje
o majiteli stavby na parc. €. 2177 k. 4. Frymburk. Povinny subjekt nedostal své povinnosti poskytnout Zadateli
pozadované informace ¢i vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

Nadrizeny organ dospél k zavéru, Ze stiznost Zadatele je ddivodna, jelikoz povinny subjekt neposkytl poZzadované
informace, a to ani v anonymizované podobg, ani nevydal rozhodnuti o (¢astecném) odmitnuti Zadosti v souladu
s § 15 odst. 1 InfZ. Na zakladé tohoto zavéru nadfizeny organ rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
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rozhodnuti. Povinny subjekt Zadost znovu projedna a informace, pokud je ma a nevztahuje se na jejich
poskytnuti néjaka zakonna vyluka, poskytne. V pfipadé, Ze zde bude zakonny dlivod pro odmitnuti Zadosti nebo
jeji ¢asti, vyda o tom rozhodnuti, které fadné oddvodni.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru

elektronicky podepsano

Rozdélovnik

Uéastnici Fizeni
o pan I - do datové schranky;

o Ufad méstysu Frymburk — do datové schranky;
Vypraveno dne: 22. 10. 2024

Elektronicky podpis:22:0.2024

Certifikét autora podpisu:

Jméno: Markéta Prochdzkova ,

Vydal: PostSignum Qualified CA 4 Stra nka 3 z 3

Platnost do: 28.10.2024°05:58 +01:00
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Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad
Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budgjovice

NaseC. j.: KUJCK 124346/2024

Sp. zn.: OPZU 121737/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra, LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 25.10. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky Zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisd (dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,spravni fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000
Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich predpisl, o stiznosti na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace pana

167, Frymburk (déle téZ ,7adatel"), proti postupu Ufadu
méstysu Frymburk (dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 9. 10. 2024, vedené
povinnym subjektem pod sp. zn. UMF-4666/2024.

takto:

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pristupu k informacim
se povinnému subjektu pfFikazuje, aby ve Ihiité 15 dnli ode dne doruceni tohoto rozhodnuti vyf¥idil
Zadost zadatele v bodu 2 a 3.

oddvodnéni
L

Nadfizenému organu byl dne 24. 10. 2024 postoupen spisovy material, véetné Zadatelovi stiznosti na postup pfi
vyfizovani Zadosti o informace ze dne 7. 10. 2024. Véc je povinnym subjektem vedena pod sp. zn. UMF-
4666/2024.

Zadatel svou Zadosti, kterou sam oznacuje i-1036 dorucenou povinnému subjektu dne 8. 10. 2024 pozadal
o poskytnuti informaci informace jak méstys Frymburk vyfidil Zadost o souhlas viastnika kanalizacniho fadu
k pfipojeni nemovitosti C.p. 167, cit.:

,Dne 14.8.2024 obdrZel povinny subjekt mou Zidost o souhlas viastnika kanalizacniho fadu k pripojeni
nemovitosti Tomas Vaclavik, Frymburk 167, 38279,

Zadam timto o informaci, zda povinny subjekt uvedenou Z3dost obdrZel?
Kdy a jak uvedenou Zadost vyridil?
Kopie veskerych dokumentd, které Vas urad v uvedené zaleZitosti eviduje.™

Povinny subjekt Zadateli odpovédél pisemnosti Poskytnuti informace podle z. €. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim-zaslani ze dne 9. 10. 2024 evidované pod C. j. UMF-4724/2024, sp. zn. UMF-4666/2024.
Ve své odpovédi nejprve povinny subjekt uvadi, ze Zadatel jednoznacné zneuziva InfZ a ma za to, ze se jedna
0 jeho Sikandzni jednani, kdyZz bylo povinnym subjektem jiz zalozeno celkem 109 obsahlych spis@. Ve druhé
Casti pisemnosti jiz poskytuje konkrétni informace.

Zadatel broji proti shora uvedené odpovédi povinného subjektu podanou stiznosti dne 23. 10. 2024, kterou
oznacuje jako s-1036 na postup pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 7. 10. 2024. Zadatel ve své stiznosti
uvadi, Ze v srpnu 2024 obdrzel povinny subjekt Zadost o souhlas vlastnika kanalizacniho fadu k pfipojeni
nemovitosti a opakuje své pozadavky uvedené v Zadosti o informace.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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Zadatel ve stiznosti i uvadi, Ze dne 21. 10. 2024 obdrzel od povinného subjektu pisemnost UMF-4666/2024,
ve které je uvedena pouze ¢asteCnd informace. Podle Zadatele povinny subjekt poskytnul jakési informace, které
se tykaji jinych Zadosti, nicméné neposkytnul informaci, jak uvedenou zadost ze dne 14. 8. 2024 vyridil,
a soucasné neposkytnul ani zadné dokumenty vazici se ke konkrétni zadosti.

Povinny subjekt neshledal d@vody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury a predlozil spis nadfizenému
organu.

I

Nadfizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pii vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vsechny zakonem poZadované naleZitosti, a mdZe byt ptistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakoZzto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatfiovani je zakotven v zakoné o svobodném prfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své Cinnosti, pokud neni dan dlvod
pro odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou Zadat uhradu vzniklych nakladd.

Nadfizeny organ se zabyval otazkou, zda povinny subjekt zadost spravné wytidil, tj., zda Zadateli poskytl jim
pozadované informace, anebo ucinil jiny Ukon, ktery zakon predpoklada v souvislosti s vyfizovanim Zzadosti
o poskytnuti informaci.

Zadost musi byt vyfizena v plném rozsahu, pri¢em? vyfizenim Zadosti se rozumi poskytnuti poZadovanych
informaci, vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti apod. Pfipadné mize nastat situace, kdy dojde k wvyuZziti
kombinace vySe uvedenych moznosti. Smyslem institutu poskytovani informaci je pravé pouze poskytnuti
informaci, které Zadatel pozaduje, pokud neni dan zakonny ddvod pro odmitnuti jejich poskytnuti. Podle
ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ plati, Ze: ,pokud povinny subjekt Zddosti, byt’ i jen z¢dsti, nevyhovi, vyda ve Ihdté

pro wrizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popripadé o odmitnuti casti Zadosti (dale jen ,rozhodnuti
0 odmitnuti Zadosti), s vyjimkou prfipadd, kdy se odlozi*

Z predloZzeného pisemného materialu dospél nadfizeny spravni organ k zavéru, Ze vyfizovani zadosti ze strany
povinného subjektu bylo po vécné strance nedostateCné a pozadované informace nebyly Zadateli poskytnuty.
Stiznost je tedy dlivodna.

Povinny subjekt Zadateli odpovédél pisemnosti Poskytnuti informace podle z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim-zaslani ze dne 9. 10. 2024 evidované pod €. j. UMF-4724/2024, sp. zn. UMF-4666/2024.

K bodu 1) v pisemnosti povinny subjekt zadateli odpovédél, ze shora uvedenou zadost obdrzel.

K bodu 2) povinny subjekt Zadateli odpovédél, Ze pripojeni shora uvedené nemovitosti bylo jiz nékolikrat
projednano, pficemZ Zadatel byl o vysledcich vzdy vyrozumén. Prehled zaslanych pisemnosti, které
obdrzel Zadatel nebo jeho pravni zastupce, je nasledujici: C. j.: UMF-1632/2022 ze dne 27. 7. 2022,
C. j.: UMF-0094/2022 ze dne 17. 1. 2022, C. j.: UMF-1956/2023 ze dne 17. 8. 2023. Rovnéz bylo
pripojeni projednano na zasedani Zastupitelstva méstyse Frymburk dne 27. 5. 2024, kde bylo pfijato
usneseni ¢. 52/2024, pricemz zapis z tohoto zasedani zadatel obdrzel v ramci nékteré z celkem 109
Zadosti o poskytnuti informace.

K bodu 3) Povinny subjekt Zadateli odpovédel, Ze veskeré dokumenty, které Ufad v uvedené zaleZitosti eviduje,
jsou prilozeny k této informaci, prestoze je jiz ma Zadatel k dispozici.

Zadatel poZadoval informaci, jak povinny subjekt vyfidil jeho 7&dost ze dne 14. 8. 2024, nazvanou "Zidost
o0 souhlas viastnika kanalizacniho radu k pfipojeni nemovitosti 7_79, konkrétné
pozadoval upresnéni, cit: ,Kdy a jak uvedenou Zadost povinny subjekt vyridil" Zadatel ma za to, Ze povinny
subjekt poZadované informace neposkytl.

Nadfizeny organ na zakladé predlozeného spisového materidlu konstatuje, Ze se jedna o rozsahlou problematiku
tykajici se kanalizacniho a vodovodniho Fadu. Ve své pisemnosti odpovédél, Ze predmétnou zadost ze dne
14. 8. 2024 od Zzadatele obdrzel, tim podle nadfizeného organu povinny subjekt zadateli pozadovanou informaci

poskytl.

K bodu 2) a 3) nadfizeny orgdn ma za to, ze povinny subjekt jiz v téchto ¢astech zadosti nepostupoval v souladu
s § 4 a § 4a InfZ, kdyz k bodu 2) povinny subjekt sice Zadateli uved|, Ze pripojeni shora uvedené nemovitosti
bylo jiz nékolikrat projednano a Zzadateli byly poskytnuty shora uvedené pisemnosti. Nadfizeny organ z obsahlé
pisemné materie zjistil, Ze se pisemnosti: ¢. j.: UMF-1632/2022 ze dne 27. 7. 2022, C. j.: UMF-0094/2022 ze dne
17. 1. 2022, C. j.: UMF-1956/2023 ze dne 17. 8. 2023, ale i dalSi pisemnosti skutecné vztahuji k predmétu
kanalizacniho a vodovodniho Fadu Zadatele. I zapis ze zasedani Zastupitelstva méstyse Frymburk ze dne
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27. 5. 2024 (Usn. €. 52/2024), dostupny na webovych strankach https://www.frymburk.info/radnice/zapisy-
ze-zasedani-zastupitelstva/, potvrzuje, Ze povinny subjekt projednal tuto problematiku a neschvalil zadatelovu
Zadost o uzavieni smlouvy o blize nespecifikovanych vécnych bfemenech v souvislosti s prodlouzenim
kanaliza¢niho a vodovodniho fadu k nemovitosti €. p. ,169" ve Frymburku. Nadfizeny organ vsak z predlozeného
spisového materiadlu nezjistil, Ze by povinny subjekt poskytl pozadovanou informaci k zadosti Zadatele ze dne
14. 8. 2024. Bohuzel povinny subjekt ani nepostupoval v souladu s § 15 odst. 1 InfZ, kdyZ nevydal rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti.

Nadfizeny organ ma za to, Ze i v bodu 3) nepostupoval povinny subjekt v souladu s InfZ, sice Zadateli poskytl
velice obsahlou materii, a to jak v anonymizované, tak i v neanonymizované podobé, konkrétné se jednalo:
Souhrnnd zavazna stanoviska a vyjadreni odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi k PD na akci ,Kanalizacni
a vodovodni fad — prodlouZeni® - MUCK 01593/2023/0ZPZ/Ka, S-MUCK 01593/2023/2 ze dne 10. 2. 2023,
Souhrnnd zavazna stanoviska a vyjadreni odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi k PD na akci ,Kanalizacni
a vodovodni fad — prodlouzeni® - MUCK 37341/2023/02PZ/Ka, S-MUCK 01593/2023/3 ze dne 15. 5. 2023, ¢. j.:
UMF-1956/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 17. 8. 2023, Souhrnna zavazna stanoviska a vyjadreni odboru
Zivotniho prostredi a zemédélstvi k PD na akci ,,Kanalizacni” a vodovodni rad — prodiouzen* ze dne 30. 11. 2022,
Zadost 0 zavazné stanovisko organu Uzemniho planovani MUCK 37292/2022, Zavazné stanovisko organu
Uzemniho planovani ze dne 26. 5. 2022, pisemnosti od spole¢nosti CEVAK, a.s. (celkem 17 pisemnosti) a dale
odvolani stavebniho Grfadu Horni Plana, pisemnost povinného subjektu ¢. j.: UMF-0961/2023, Sp. zn.: UMF
2679/2021 ze dne 13. 4. 2023, Dolozeni listin — éEVAK, a.s. €. j.: UMF-1060/2024 Sp. zn.: UMF 2679/2021
ze dne 14. 2. 2024, ZAadost o poskytnuti informace (dle zakona & 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu
k informacim) €. j.: UMF-1531/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 4. 7. 2023, Sdéleni zalovaného dle vyzvy
soudu ze dne 3. 11. 2023 dorucené dne 3. 11. 2023 ke sp. zn. 10 C 251/2023 ¢. j.: UMF-3196/2023, sp. zn.:
UMF 2679/2021 ze dne 22. 11. 2023, Vyjadreni zalovaného k zalobé dle vyzvy soudu ze dne 2. 10. 2023 ¢. j.:
UMF-2896/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 1. 11. 2023, Kanalizacni a vodovodni fad - stavebnik Tomas
Vaclavik €. j.: UMF-0645/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 7. 3. 2023, Stanovisko méstyse Frymburk -
odpovédi otazek dle Zadosti ze dne 19. 6. 2022 ¢. j.: UMF-1328/2022, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 22. 6.
2022, pisemnosti povinného subjektu - C. j.: UMF-0954/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 12. 4. 2023,
Kanalizacni a vodovodni fad Na pozemcich parc. ¢. 745/1, 771/40, 778/85, 778/309 katastr. Uzemi Frymburk -
Dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby (prosinec 2021), Smlouva o najmu verejného vodovodu
a kanalizace a jiného vodohospodaiského majetku ve vlastnictvi obce Frymburk a o obstaravani verejné sluzby
spravy a provozovani verejného vodovodu a kanalizace ze dne 25. 9. 1997; Poskytnuti informace dle zakona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim MUCK 49756/2023/OUUP/VaAl ze dne 24. 7. 2023,
pisemnost zaslana Ing. Arch. Ivanem Krausem k dopisu Kanaliza¢ni a vodovodni fad — stavebnik ze dne 7. 6.
2023 k UMF-1266/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021, Reakce na dopis ze dne 27. 4. 2023 - Opakovana Zadost
o souhlas vlastnika vodovodu a kanalizace k pripojeni - advokat, evidencni cCislo CAK 16989, IC: 75693119 ze dne
21. 7. 2023, Odpovéd' povinného subjektu architektovi €. j.: UMF-1452/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne
21. 6. 2023, Reakce na neschvaleni Zadosti ze dne 30. 1. 2023 - Nova zadost o souhlas viastnika vodovodniho
fadu a kanalizace k pfipojeni - advokat, evidencni Cislo CAK 16989, IC: 75693119 ze dne 3. 4. 2023, PIna moc
k zastupovani (datum anonymizovany), Sdéleni CIZP Oblastni inspektorat ze dne 22. 5. 2023, Vyjadreni k akci
(Kanalizacni' a vodovodni fad, parc. ¢. 745/1, 771/40, k. d. Frymburk' SUSCK/10678/23 ze dne 20. 6. 2023,
Zaloba k okresnimu soudu v CK ke sp. zn. 10 C 251/2023 o nahrazeni projevu vile ze dne 10. 10.2023, Smlouva
o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti inZenyrské sité ze dne 2. 11. 2022, Souhrnna zavazna stanoviska
a vyjadreni odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi k PD na akci ,,Kanalizacni a vodovodni’ fad — prodlouZeni®
MUCK 115415/2022/0ZPZ/Ka, S-MUCK 115415/2022/2 ze dne 30. 11. 2022, Kanaliza¢ni a vodovodni Fad - p. ¢.
745/1, 771/40 k. 4. Frymburk ¢ j.: UMF-1295/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 30. 5. 2023, Odpovéd’
pravnimu zastupci ¢. j.: UMF-1092/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 27. 4. 2023, USNESENI Okresniho
soudu v Ceském Krumlové ve véci Zaloby o nahrazeni projevu viile ze dne 2. 10. 2023, Predvolani k &. j. 10 C
251/2023-74 k Okresnimu soudu v Ceském Krumlové ze dne 3. 11. 2023, Odpovéd’ architektovi &. j.: UMF-
1266/2023, sp. zn.: UMF 2679/2021 ze dne 24. 5. 2023, VYJADRENI O EXISTENCI SITE ELEKTRONICKYCH
KOMUNIKACI spolecnosti CETIN a.s. &.j. 9644/23 ze dne 1. 11. 2023, Zavazné stanovisko organu ochrany
vefejného zdravi akce: ,Kanalizacni a vodovodni’ rad na pozemcich parc. ¢. 745/1, 771/40 k.d. Frymburk' —
projektova dokumentace pro Uzemni fizeni ¢. j.: KHSIC 06936/2023/HOK CB-CK, Sp. zn.: S-KHSJC 06936/2023
ze dne 13. 3. 2023, Vyjadreni k pripravovanému stavebnimu zaméru Kanalizacni a vodovodni fad pro stav.
zamér PROVOZOVNY S BYTEM na p. p. €. 771/27 a 771/28 v obci a k.4. Frymburk na pozemcich parc. ¢. 745/1
a 771/40 v  katastralnim  Gzemi  Frymburk ¢j. MUCK  12600/2023/0ODSH/Au, sp. zn.
S- MUCK/02907/2023/0ODSH/Au  ze dne 10. 2. 2023, VyjédFem’ k akci , Kanalizacni a vodovodni fad, parc. ¢
745/1, 771/40, 778/85 a 778/309, k. uU. Frymburk® SUSCK/24415/21 ze dne 7. 1. 2022, Odpovéd’ na UMF-
0094/2022 Kanalizacni a vodovodni fad - p. ¢. 745/1, 771/40, 778/85, 778/309 k. U. Frymburk ze dne 7. 2.
2022, Zadost o uzavieni smlouvy o zfizeni vécnych bfemen — sluzebnosti inzenyrskych siti znacky z-33/2022
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ze dne 3. 6. 2022, Zadost o souhlas s vybudovanim kanaliza¢niho a vodovodniho Fadu na pozemcich parc. €.
745/1, 771/40, 778/85 a 778/309 v k.0. Frymburk ze dne 30. 1. 2023, Zaloba na nahrazeni projevu vile
k Okresnimu soudu v Ceském Krumlové dne 19. 9. 2023, Zapis z 18. zasedani Zastupitelstva méstyse Frymburk
dne 27. 5. 2024, Zégost 0 dolozeni nékterych listin KUICK 21028/2024, sp. zn.: OZZL 112818/2023/jisou SS
ze dne 8. 2. 2024, PCR - Zadost o stanovisko k pfipojeni na vodovodni a kanaliza¢ni fad €. j. KRPC-78099-7/CJ-
2022-020217 ze dne 19. 6. 2022. Nadfizeny organ na zakladé vySe uvedeného konstatuje, Ze i pres obsahlou
dokumentaci, kterou povinny subjekt poskytl Zadateli, poskytnuté informace neobsahuji konkrétni informace
pozadované Zadatelem ve vztahu k Zadosti ze dne 14. 8. 2024. Nadfizeny organ dospél k zavéru, Ze povinny
subjekt neposkytl poZadované informace ve smyslu § 4 a § 4a InfZ. Pokud vSak zjistil, Ze takové informace
nema k dispozici, mél podle § 15 odst. 1 InfZ vydat rozhodnuti o odmitnuti (Casti) zadosti.

Z vySe uvedeného ma nadrizeny organ za to, Ze ani z predlozeného spisového materialu ani z predlozené obsahlé
materie nevyplyva, Ze byly Zadateli poskytnuty poZadované informace vazici se k zadosti ze dne 14. 8. 2024.
Nadfizeny organ se jednoznacné shodnul se zavérem zadatele, Ze mu povinny subjekt poskytnul informace,
které se vsak tykaji jinych zadosti. Povinny subjekt tak nedostal své povinnosti poskytnout Zadateli pozadované
informace a nadrizeny orgdn ma za to, Ze pozadované informace neposkytl.

Na zakladé vySe uvedeného nadrfizeny organ konstatuje, ze ani z predloZzeného spisového materidlu, ani
z poskytnuté obsahlé dokumentace nevyplyva, Ze byly zadateli poskytnuty informace vztahujici se k zadosti
zedne 14. 8. 2024. Povinny subjekt nesplnil svou povinnost poskytnout Zadateli pozadované informace,
a nadfizeny orgadn ma za to, Ze tyto informace poskytnuty nebyly.

Nadfizeny organ dospél k zavéru, Ze stiznost Zadatele je dlivodna, nebot’ povinny subjekt, s vyjimkou bodu 1,
neposkytl poZzadované informace a nevydal rozhodnuti o (¢astecném) odmitnuti Zadosti v souladu s § 15 odst.
1 InfZ. Na zakladé tohoto zavéru nadfizeny organ rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zdkona o svobodném pristupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru

elektronicky podepsano
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KRAJSKY URAD MRV

Y , C1vyY
JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad
Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budgjovice

NaseC. j.: KUJCK 49548/2024

Sp. zn.: OPZU 22655/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Per Kanéra LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 18.04.2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky Zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni
fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, o stiZznosti pana T
I 6/, -y burk (déle té7 ,Zadatel"), proti postupu Ufadu méstyse Frymburk
(dale téz ,povinny subjekt™) pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 10.01.2024, vedené povinnym subjektem
pod sp. zn. UMF-0182/2024
takto:

Vyse uhrady za poskytnuti informaci se v souladu s ustanovenim § 16a odst. 7 pism. b) zakona
o svobodném pristupu k informacim snizuje na castku 0 Kc.

Odivodnéni

L
Nadfizeny organ obdrzel dne 04.04.2024 spisovy material tykajici se vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci
ze dne 10.01.2024. Ze spisu byly zjistény nasledujici skute¢nosti.
Zadatel svou Zadosti pozadal o poskytnuti nasledujicich informaci:

o Z3d3m o informaci, kolik podnéti a jinych dokumenty, které maji upozornit na nezakonnou ¢i nevhodnou
cinnost na osobu deslal méstys Frymburk na jiné urady

o Z4ddm o informaci, kolik podnétd a jinych dokuments, které maji upozornit na nezékonnou & nevhodnou
cinnost na osobu TG o0 </ méstys Frymburk

o Z3d3m timto o elektronické kopie: vSech stiZnosti ozndmeni podnéti a jinych dokumentd, které maji
upozornit na nezakonnou ¢i nevhodnou cinnost na osobu odeslanych
¢i obdrZenych méstysem Frymburk za posledni 3 roky.

Povinny subjekt podminil poskytnuti informaci zaplacenim Uhrady ve vySi 700 KE. Dlvodem pro zaplaceni je dle
povinného subjektu mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci podle zadosti ze dne 10.01.2024 za obdobi
od roku 2021 do 10.01.2024 podle uvedeného sazebniku (350 K¢ za kaZzdou byt zapocatou hodinu).

Povinny subjekt zaslal stézovateli oznameni o vySi Uhrady za poskytnuté informace, ve kterém vycislil vysSi Uhrady
a poudil jej o moznosti podat stiznost podle § 16a odst.1 pism. d) InfZ. Zadatel svého prava vyuzil, a proti vysi
pozadované Uhrady podal stiznost. Podle ndzoru stéZovatele zaslal oznameni az 05.03.2024, t. po uplynuti
zakonné IhOty a Zada, aby povinny subjekt uhrazenou Castku bezodkladné vratil stéZovateli.

Povinny subjekt neshledal ddvody pro vyhovéni stiznosti v rdmci autoremedury, a predloZil spis nadfizenému
organu k vyfizeni.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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IL

Nadfizeny organ se s ohledem na zadsadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zaékonem pozadované naleZitosti. Zadatelova stiznost proti vySi Uhrady za poskytnuti
informace byla krajskému Gfadu JihoCeského kraje doruCena 04.04.2024, tedy v zakonné Ihité pro podani
stiznosti podle § 16a odst. 3 pism. a) InfZ, tudiZz nadfizeny organ mlze pfistoupit k vécnému posouzeni vySe
stanovené Uhrady.

Nadfizeny organ ze spisového materialu zjistil (ze stiznosti), Ze zadatel jiz uhradil pozadovanou wvysSi Ghrady.
Tato skuteCnost podani stiznosti nevyluCuje, podani stiznosti nema vliv na povinnost povinného subjektu
pozadované informace vydat, jak potvrzuje ijudikatura. Pokud nadfizeny organ dospéje k zavéru, ze vySe Uhrady
byla poZadovana v rozporu se zakonem, tuto vySi sniZi nebo povinnému subjektu pfikdZe zjednani napravy,
coZ v praxi znamena, ze povinny subjekt musi pfislusnou ¢astku zadateli vratit.

Nadfizeny organ stiznost prezkoumal, a dospél k zavéru, Ze je dlvodna.

V daném pripadé je rozhodné, zda povinny subjekt pfi vyzadovani Uhrady postupoval v souladu se zakonem.
Poskytovani informaci je zasadné bezplatné, nicméné povinné subjekty jsou v nékterych pripadech opravnény
pozadovat Uhradu skutecnych ndkladd vynaloZzenych na poskytnuti informaci a rovnéz Ghradu spojenou
s mimoradné rozsahlym vyhledanim informaci (§ 17 odst. 1 InfZ). Podminkou, kterou musi pod sankci ztraty
naroku na thradu povinny subjekt splnit, je pisemné oznameni o stanovené Uhradé Zadateli (§ 17 odst. 3 InfZ),
a to ve Ih(té stanovené pro vyfizeni Zadosti (srov. nalez US ze dne 21.05.2019, sp. zn. 1. US 1083/16).

Podminkou pro vyzadani Ghrady je vydany sazebnik Uhrad, coz povinny subjekt splfiuje. Podle sazebniku cini
Uhrada za mimoradné rozsahlé vyhledavani 350 K¢/hodinu, byt i zapocatou hodinu. Povinny subjekt pak zcela
spravné Zadatele poucil (povinna nalezitost vyzvy k Ghradé nakladl) o moznosti podat stiznost. Z pouceni je tak
patrné, v jaké Ihdté mlze stiznost podat a od kterého dne se tato Ih{it€ pocita, ktery nadfizeni organ o stiznosti
rozhoduje a kterému povinnému subjektu se podava.

Z pisemného oznameni, nebo alespor z podkladovych materiald, musi byt zfejmé, na zakladé jakych skuteCnosti
a jakym zplsobem byla vySe Uhrady povinnym subjektem vyCislena. Skute¢nostmi se rozumi napf. pocet listl
kopii, doba stravena mimoradné rozsahlym vyhledavanim apod., zplsobem lze chapat navazani na sazebnik
Uhrad, tedy propojeni napf. poCtu kopii se sazbami v sazebniku. To pfedevsim znamena, Ze povinny subjekt
nem(ze uvést pouze celkovou pozadovanou Castku, ale musi podle jednotlivych druhd uplatnitelnych naklad@
provést jeji podrobné&jsi rozpis.

Soucasti spisového materialu je rozpis jednotlivych Ukond vyhledavani a uvedeni ¢asu, po ktery samotny Ukon
trval. Takovy popis v3ak neni pro odlvodnénost Uhrady dostatecny, nebot’ zachycuje pouze ucinéné Ukony,
ale nelze z né&j seznat, v ¢em spociva mimoradné rozsahlé vyhledavani, zda to bylo dano ¢asovou naroc¢nosti,
kterd se vymykda bézné standardni cinnosti pfi poskytovani informaci nebo subjekt vyvinul mimoradnou
vyhledavaci aktivitu, protoZze informace neeviduje na jednom misté a musi takové informace vyhledat mimo
prostory Ufadu apod.

Povinny subjekt je povinen zvazit, zda jsou po ném pozadovany informace rozsahlé nejen co do jejich mnozstvi
(nebot’ to jesté neni samo o sobé dlivodem k mimoradné rozsahlému vyhledavani), ale zejména Usili vynalozené
k jejich ziskani z jemu dostupnych zdrojll, kterd by se vymykala béznému standardu jeho Cinnosti.
Z predlozeného spisového materialu (konkrétné z rozpisu) je zfejmé, ze povinny subjekt disponuje informacnim
systémem, ze kterého Ize jednoduchym postupem ziskat pozadované informace, a to na zakladé unikatnich
identifikator(i, které povinny subjekt pfi své cinnosti pouziva. PFi samotném zpracovani v kombinaci s témito
identifikatory povinny subjekt velice rychle a snadno vyhledd poZadované informace (napf. vygenerovanim podle
oznamovatele, dne a roku, Cj. nebo sp. zn. apod.) Povinnym subjektem predloZzeny rozpis propojeny
se schvalenym sazebnikem pro stanoveni vySe Uhrady sam o sobé nepostadi k odlvodnéni mimoradné
rozsahlého vyhledavani. Povinny subjekt mél tyto dvé skuteCnosti nejen vzajemné propojit, ale i fadné odtvodnit
v kontextu mimoradné rozsahlého vyhledavani, coz vsak jeho od@vodnéni postrada. Z pohledu pozadavkd, které
jsou kladeny na prezkum vySe pozadované Uhrady, tak nezbyva nez konstatovat, ze vySe pozadované uhrady
je neprezkoumatelna.

Z hlediska poZadavki Cl. 4 odst. 4 Listiny by mélo byt dbano na pfezkoumatelnost od(ivodnéni stanoveni Uhrady
za poskytnuti informaci nejen co do jeji vySe, ale i UCelnosti a racionality. Ustavni soud se zabyval detailnéji
problematikou oznameni o stanovené Uhradé za poskytovani informaci, zejména pak Casti tykajici se samotného
odlvodnéni, a to v nalezu Ustavniho soudu sp. zn. III. US 3339/20 ze dne 29.06.2021.
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Dle § 17 odst. 1 InfZ m0ze povinny subjekt Zadat Uhradu za mimoradné rozsahlé vyhledavani. Pojem mimofadné
rozsahlé vyhledavani neni vsak v zakoné nijak definovan. Obecné je vSak pfijimano, Ze se jedna o situace,
kdy povinny subjekt musi na delsi dobu nutné vynaloZzit vétSi nez obvykle pracovni aktivity k uspokojeni zadatele,
a vénovat se vyhledani pozadovanych informaci. To mimo jiné znamena, ze presny Cas, od kterého bude mozné
vyhledavani povazovat za mimoradné rozsahlé, se bude lisit v zavislosti na velikosti povinného subjektu, kdy tato
hranice bude posunuta tim vySe, ¢im vétSi bude povinny subjekt. Je proto rozdil mezi hranici, ktera
je akceptovatelna u malé obce bez Uredniho aparatu, a velkého mésta, které disponuje robustné obsazenym
méstskym Gfadem. V relaci povinného subjektu nelze bez dalSiho podrobnéjSiho vysvétleni vyhledavani
v rozsahu 54 minut povaZovat za mimoradné rozsahlé. K problematice mimoradné rozsahlému vyhledavani jiz
v soucasné dobé existuje Cetna judikatura.

Pojmu mimoradné rozsahlého wyhledavani se vénuje podrobnéji rozsudek NSS 4 As 32/2021-25
4 As 32/2021- 25 ze dne 14.10. 2021, ktery v bodu 19. interpretuje pojem mimoradné rozsahlé vyhledavani
informaci takto: K pojmu mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci lze rovnéz poukazat na vyklad, k némuz
dospéli autori komentare k informacnimu zakonu, kteri pojem mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci
definovali takto: O mimordadné rozsahlé vyhledavani informaci se pak bude jednat tehdy, jestliZze shromazdeni
informaci bude pro dany subjekt predstavovat v jeho konkrétnich podminkach casové narocnou cinnost kterd
se objektivné vzato vymyka béZnému poskytovani informaci timto povinnym subjektem, tedy jestiize vyhledavani
informaci jiz v daném pripadé nelze s ohledem na pojeti verejné spravy jako sluzby vefejnosti povaZovat
za béznou, povinny subjekt nijak nezatéZujici soucast obvyklé agendy. (FUREK, A., ROTHANZL, L., JIROVEC, T.:
Zakon o svobodném pristupu k informacim. Komentar. 2016. Praha: C. H. Beck). O mimorddné rozsahlé
whledani informaci tak i podle Nejvyssiho spravniho soudu pdjde tehdy, jestliZze s ohledem na konkrétni
podminky u povinného subjektu a na mnoZstvi poZadovanych informaci nebo jejich povahu bude vyhledani
informaci pro povinny subjekt zatéZi nad miru obvyklou. Pdjde tedy predevsim o vyhledavani a sbér objemného
mnoZstvi oddélenych a odlisnych informaci poZadovanych v jedné Zadosti,

ZdGvodnéni mimoradné naroCnosti vyhledavani ve vyzvé i alespon ve spise zcela absentuje. Pokud povinny
subjekt zada Uhradu nakladd za mimoradné rozsahlé vyhledavani, musi oddvodnit, pro¢ se jedna o mimoradné
rozsahlé vyhledavani informaci a nejde o vyhledavani bézné; musi napf. uvést, na zakladé jakych skuteCnosti
a jakym zplsobem byla vySe Uhrady vyCislena, tzn. uvést nejen jednotkovou sazbu a pocet hodin, po které
by trvalo vyhledani informace, ale téz nalezité oddvodnit, v ¢em mimoradna rozsahlost vyhledavani spocivala.
U subjektl verejné spravy je tfeba vzit v potaz i to, zda se dané vyhledani informaci neda povazovat za béznou
sluzbu verejnosti, ktera je soucasti jeho obvyklé agendy. O zvySenou aktivitu povinného subjektu se bude jednat
napriklad tehdy, jestlize zaméstnanec povéreny vyrizenim zadosti je nucen na delsi dobu prerusit ¢i odlozit pinéni
svych ostatnich Ukold a cilené se po tuto dobu vénovat vyhledani informaci (vyfizovani Zadosti). Ackoli
je hodnoceni mimoradné rozsahlosti vyhledavani v intencich povinného subjektu, ma nadfizeny organ za to,
Zese v tomto pripadé vzhledem k formulaci dotazli a povinnostem obce jakoZto Fadného hospodare
0 mimoradné rozsahlé vyhledani nejedna (napf. povinnost co nejhospodarnéjSiho a nejlevnéjsiho zvoleni
zplsobu vyhledavani informaci (6 A 7/2020).

StéZovatel broji proti vySi pozadované Uhrady dale z d@vodu uplynuti zakonné Ihdty. Oznameni povinného
subjektu bylo doruceno stézovateli dne 05.03.2024. Pozaduje-li povinny subjekt Ghradu nakladd je povinen
postupovat podle ustanoveni 17 odst. 3 InfZ, tzn., poZadavek pisemne oznamit Zzadateli pred poskytnutim
informace. Zadost o informace byla podana 10.01.2024, povinny subjekt ji projednal a rozhodl o odmitnuti
informace, tedy dfive, neZ by se v procesnim postupu zabyval otdzkou nahrady nakladd, dospél k zavéru
wylucujicimu poskytnuti poZadovanych informaci. V ramci odvolaciho fizeni bylo toto rozhodnuti zruseno a véc
vracena povinnému subjektu k novému projednani, nebot’ nadfizeny organ neshledal dfivody pro odmitnuti
Zadosti. Pokud povinny subjekt nebyl pfi vyfizovani Zadosti necinny (neporusil zakonem stanovenou povinnost
Zadost ve Ih(té vyfidit), pouze ve vztahu k urcité Zadosti dospél k odlisnému nazoru na zplsob jejiho vyfizeni
oproti nadfizenému organu, jako se stalo v tomto pripadé, pak povinny subjekt neztraci pravo zadat Uhradu
nakladd, pokud tak ucini v 15denni Ihité, ve které ma zadost v souladu s rozhodnutim nadfizeného organu
znovu projednat (blize: FUREK, Adam. § 17 [Hrazeni nakladd]. In: FUREK, Adam, ROTHANZL, Lukas, JIROVEC,
Tomas. Zakon o svobodném pristupu k informacim. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, s. 1030-1031).
Oznameni o vysSi Ghrady tedy bylo povinnym subjektem zaslano vcas, nebot’ rozhodnuti o odvolani, kterym mu
bylo prikdzano zadost znovu projednat, mu bylo doruc¢eno 21.02.2024.

Nadfizeny organ na zakladé vySe uvedeného dospél k zavéru, Ze povinny subjekt presvédCivé neodlvodnil
mimoradnost vyhledavani, tedy skutecnost, Ze shromazdéni informaci pro povinny subjekt predstavuje v jeho
konkrétnich podminkach casové narocnou cinnost, kterd se objektivné vzato vymyka béznému poskytovani
informaci timto povinnym subjektem.
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V soucasné dobé je postup nadfizeného organu pfi prezkoumavani vySe pozadované Uhrady takovy, Ze vysi
pozadované Uhrady bud’ potvrdi, anebo ji snizi. Snizeni Ize v krajnim pripadé provést az na 0 KC. S ohledem
na zjisténa pochybeni a neprezkoumatelnost postupu povinného subjektu, nezbyva nadfizenému organu nic
jiného, nez vysi pozadované uhrady snizit na 0 KC.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pristupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsano

Vypraveno dne: 18.dubna 2024

Rozdélovnik
UCastnici Fizeni

Elektronicky podpis : 18.4.2024
Certifikét autora podpisu *
e
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KRAJSKY URAD W

JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad
Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Bud€jovice

NaseC. j.: KUJCK 130128/2024

Sp. zn.: OPZU 127218/2024/moko SO
Vyfizuje: Mgr. Monika Kohoutova
Telefon: 386 720 232

E-mail: kohoutova@kraj-jihocesky.cz
Datum: 11.11. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad Jihoceského kraje, odbor pravni a krajsky zZivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
(dale téz ,InfZ") ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni Fad (dale jen ,spravni
fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, o stiznosti spolku Spolek Frymburk, z.s., se sidlem
Frymburk 167, 382 79 Frymburk, ICO: 21606358 (dale téz ,Zadatel“), proti postupu méstyse Frymburk,
(dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani Zadosti o informace ze dne 11. 10. 2024,

takto:
Krajsky Gfad v souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pfistupu

k informacim pfFikazuje, aby povinny subjekt Zadost Zadatele vyfidil, a to do 15 dnii ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti.

Odivodnéni
L

Nadfizenému organu byla dne 30. 10. 2024 postoupena povinnym subjektem stiznost Zadatele smérujici
proti postupu povinného subjektu pFi vyfizovani zadosti o informace ze dne 29. 10. 2024 vCetné spisového
materialu tykajiciho se predmétné véci.

Zadatel pisemné pozadal povinny subjekt o poskytnuti informaci v rémci zakona o svobodném pristupu
k informacim, konkrétné o informace v souvislosti s rozestavénou stavbou komunikace ZTV pro 15 RD v lokalité
Nad Blatenskou silnici — Frymburk, na pozemcich parc. ¢. 778/5, 778/9, 778/44, 778/45, 778/46, 778/144,
778/145, 778/146, 778/147, 778/151, 778/152, 778/155, 778/156

1) Kdo je majitelem rozestavéné stavby

2) Kdo je stavebnikem uvedené stavby
Poznamka:
Stavebnik je hybatel stavby: stavbu objednava, hradi, je pofizovana pro ného a s velkou pravdépodobnosti
ji bude i uzivat. Tedy pan stavby, zakaznik, klient. Termin odpovidd némeckému Bauherr, latinskému Aedifex,

francouzskému Le maitre d’ ouvrage. Chybné se zaménuje za terminy stavitel, ten je odbornym technickym
vykonavatelem stavebnikovy zakazky, SirsSi pojem stavbaF oznacuje realizatora.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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Stavebnik je zaroverl pojmem stavebniho prava, kde je definovan mezi zakladni pojmy stavebniho zakona:
§ 2 odst. (2) pismeno c) StZ ¢. 183/2006 Sb. Ve stejném smyslu je dlsledné uzivano i v jinych stavebnich
normach. At pravnich nebo technickych. Stavebnik je ten, kdo zada ve spravnim (stavebnim) Fizeni o povoleni
stavby dle § 104 — 110 StZ. Ojedinéle byva pojem stavebnik mylné zaménovan s pojmenovanim stavitel (lidové
také ,stavbai"), ackoliv jde o dvé odliSné role. Stavebnik pofizuje a plati, stavitel realizuje. Zmateni snad vzniklo
v dobé&, kdy se velka Cast staveb rodinnych domk{l pofizovala svépomoci a stavebnik si stavél sam pro sebe.

Pojem stavebnik je jen CasteCnym a nepravym synonymem se slovem ,investor". Spolecné maji pouze vklad
investice — financi. Zatimco u investora mize jit pouze o investi¢ni spekulaci. V pfipadé stavebnika je v pojmu
ukryto i hlubsi systémové sepéti se stavbou a pravdépodobnost delSiho uzivani. Investor mlze pdsobit i v jinych
oblastech nez ve stavebnim procesu. Investor stavby vlibec nemusi byt jeho stavebnikem, a naopak stavebnik
mlze stavét i za cizi penize, byt o stavbu Zada a bude ji uZivat. To presto, Ze se v béZném jazyce ojedinéle
zaménuji.

K predmétné Zadosti obdrzel Zadatel sdéleni povinného subjektu €. j. UMF-4887/2024 ze dne 17. 10. 2024,
dorucené Zadateli dne 29. 10. 2024. Povinny subjekt ve sdéleni uvedl, ze majitelem a stavebnikem rozestavéné
a uvedené stavby jsou fyzické osoby. S ohledem na ochranu fyzickych osob a jejich osobnich Udajd nelze sdélit

vV

Dne 29. 10. 2024 podal Zadatel stiznost proti postupu povinného subjektu, v niz uvadi, ze pisemnost
sp. zn. UMF- 791/2024 neobsahuje pozadovanou informaci, pfiemz povinny subjekt rovnéz poskytnuti
informace svym rozhodnutim neodmitnul.

Povinny subjekt neshledal divody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury a dne 30. 10. 2024 predloZil véc
nadrizenému organu k rozhodnuti.

I

Nadfizeny organ se dale sohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu
procesnépravnimu zabyval procesni strankou postupu pri vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, Ze stiZznost byla
podana v¢as a obsahuje vSechny zakonem pozadované nalezitosti, a mdZe byt pristoupeno k jejimu meritornimu
vyfizeni.

Pravo na informace jakozto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatfiovani je zakotven v zakoné o svobodném prfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své Cinnosti, pokud neni dan dvod
pro odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou zadat Uhradu vzniklych nakladd.

Povinné subjekty jsou povinny postupovat v souladu se zakonem o svobodném pristupu k informacim,
coz mimo jiné znamena, Ze maji zadosti fadné a véas vyrizovat v celém jejich rozsahu. Povinny subjekt Zadateli
poskytne ty informace, které Zadatel poZaduje a povinny subjekt jimi disponuje. Pokud povinny subjekt mlze
Zadost vyridit a pozadované informace poskytnout, Cini tak zpravidla formou dopisu nebo sdéleni povinného
subjektu, v némz (v jeho priloze) jsou informace uvedeny. Teprve v pripadé, Ze je poskytnuti informaci
odmitano, vyhotovi povinny subjekt o odmitnuti Zadosti rozhodnuti, které musi mit naleZitosti dle § 68
a nasl. spravniho Fadu, rozhodnuti musi byt fadné oddvodnéno. Pfipadné mize nastat situace, kdy dojde
k vyuziti kombinace vySe uvedenych moZnosti.

Soucasné nadfizeny organ dopliiuje, Ze pfi vyfizovani Zadosti v reZimu InfZ je povinny subjekt zkoumat
i tu skuteCnost, zda se pozadované informace vztahuji k jeho plsobnosti, a pokud nikoli, Zadost dle § 14 odst.
5 pism. c) Infz odlozi a tuto odlvodnénou skutecnost sdéli do 7 dnl ode dne doruceni Zadosti zadateli.

Nadfizeny organ dospél po prostudovani povinnym subjektem predlozeného spisového materialu k zavéru,
Ze stiznost je dvodna.

Nadfizeny organ se zabyval otazkou, zda povinny subjekt zadost spravné wyridil, tj. zda Zadateli poskytl
jim poZadované informace, anebo v souladu se zékonem Zadost o informaci rozhodnutim odmitl.

Povinny subjekt v pisemnosti €. j. UMF-4887/2024 ze dne 17. 10. 2024 na zadost Zadatele o poskytnuti informace
uved|, cit: ,Majitelem a stavebnikem rozestavéné a uvedené stavby jsou fyzické osoby. S ohledem na ochranu

vV
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predpisy, upravujicimi jejich ochranu®. Z takto sdélené informace je zfejmé, ze povinny subjekt Zadateli
jim pozadované informace neposkytl a ani nevydal rozhodnuti o odmitnuti Zadosti. Namitka zadatele
je tak dlvodna.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, pokud povinny subjekt pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informace dospéje k zavéru,
Ze informace Zadateli neposkytne, je v takovém pfipadé povinen vydat Fadné odlvodnéné rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti. Takova skutecnost vSak z predloZzeného spisu nevyplyva.

Nadfizeny organ dospél k zavéru, Ze povinny subjekt neposkytl Zadateli jim poZadované informace
a z tohoto dlvodu vraci véc povinnému subjektu k novému projednani. Povinny subjekt ve |hité 15 dnd
poskytne Zadateli informaci, kterd se vztahuje k jeho plsobnosti a kterou ma k dispozici. V pripadé,
Ze z nékterého ze zakonnych ddvodl nebude moZné informaci nebo jeji ¢ast poskytnout, vyda povinny subjekt
rozhodnuti o (Castecném) odmitnuti Zadosti, které vsak rfadné odlivodni a uvede konkrétni dlvody a Gvahy,
kterymi se Fidil.

Z vySe uvedenych dlvodl rozhodl nadfizeny organ tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsano

Rozdélovnik:
méstys Frymburk — do datové schranky
Spolek Frymburk, z.s. — do datové schranky

Elektronicky podpisz11: 1.2024

Certifikdt autora podpisu:

Jméno: Markéta Prochdzkova L,

Vydal: PostSignum Qualified CA 4 Stranka 3z3

Platnost do: 10.11.2025715:51 +01:00
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v , KUCBX01EAR20
JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru
U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Budéjovice

Nase &. j.: KUJCK 119353/2024

Sp. zn.: OPZU 116749/2024/moko SO
Vyfizuje: Mgr. Monika Kohoutova
Telefon: 386 720 232

E-mail: kohoutova@kraj-jihocesky.cz
Datum: 11. 10. 2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad Jihoceského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni
fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, o stiznosti spolku Spolek Frymburk, z.s., se sidlem
Frymburk 167, 382 79 Frymburk, ICO: 21606358 (dale téz ,zadatel"), proti postupu méstyse Frymburk
(dale téz ,povinny subjekt") pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 9. 9. 2024,

takto:

Postup povinného subjektu se v souladu s § 16a odst. 6 pism. a) zakona o svobodném pfistupu
k informacim potvrzuje.

Odtivodnéni
I.

Nadfizenému organu byla dne 1. 10. 2024 postoupena povinnym subjektem stiznost Zadatele, sméfujici
proti postupu povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti o informace ze dne 9. 9. 2024, vCetné spisového
materialu, tykajiciho se predmétné véci.

Zadatel zadosti pisemné pozadal povinny subjekt o poskytnuti informaci v rdmci zakona o svobodném pfistupu
k informacim, konkrétné pozadoval informace a elektronické kopie dokumentd, cit.:

kopie doslych Zadosti a odeslanych odpoved/ v zaleZitostech pFipojeni ke kanalizaci, ¢i zfizeni vécného
bremene (sluZebnosti), u nichZ méstys Frymburk uvedenym Zadostem nevyhovél za poslednich 8 let".

Zadatel pozadal Cisté o 7adosti a odpovédi, nikoli o kopie technickych dokumentaci a pfiloh Zadosti,
jak ve své zadosti uvedl.

Ze spisového materialu vyplyva, ze povinny subjekt na Zadatelovu Zadost reagoval pisemnosti €. j. UMF-
4453/2024 ze dne 20. 9. 2024, nazvanou ,Poskytnuti informace podle InfZ — zaslani®, v niZz je uvedeno,
Ze zadatelem pozadovana informace tvofi prilohu této pisemnosti. Pisemnost vcetné prilohy byla Zadateli
dorucena dne 24. 9. 2024.

Dne 25. 9. 2024 obdrzel povinny subjekt stiznost, v niz Zadatel uvadi, Ze povinny subjekt do dnesniho dne nijak
nereagoval a pozadované informace mu neposkytl.

Povinny subjekt neshledal d@vody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury a dne 1. 10. 2024 predloZil véc
nadfizenému organu k rozhodnuti.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720 111 I(VZ:V 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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II.

Nadfizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k pfezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani zadosti o informace a zjistil, ze stiznost byla podana vcas
a obsahuje vSechny zakonem poZzadované nalezitosti, a mlize byt pFistoupeno k jejimu meritornimu vyfizeni.

Pravo na informace jakoZto jedno z politickych prav je zakotveno v ustanoveni ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich
prav a svobod a zplsob jeho uplatriovani je zakotven v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Zakladni
zasada zakona je takova, Ze povinné subjekty poskytuji informace o své Cinnosti, pokud neni dan dGvod
pro odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci. Pfi poskytovani informaci mohou Zadat Ghradu vzniklych nakladd.

Zadatel pozadoval poskytnuti informace, konkrétné kopie doslych Z&dosti a odeslanych odpovédi v zaleZitostech
pripojeni ke kanalizaci, ¢i zfizeni vécného biremene (sluzebnosti), u nichz méstys Frymburk uvedenym zadostem
nevyhovél za poslednich 8 let. Ve stiznosti, doru¢ené povinnému subjektu dne 25. 9. 2024, Zadatel namita,
Ze povinny subjekt do dnesniho dne nijak nereagoval a pozadované informace mu neposkytl.

Nadfizeny organ posoudil povinnym subjektem predlozeny spisovy material a dospél k zavéru, ze namitka
Zadatele je nedlvodna. Povinny subjekt poZadované informace zadateli poskytnul, coz vyplyva jak z predmétné
pisemnosti €. j. UMF-4453/2024 ze dne 20. 9. 2024, nazvané ,Poskytnuti informace podle InfZ — zaslani*
vCetné prilohy, kterd obsahuje pravé Zadatelem poZzadované informace, tak i z dokladu o doruceni uvedené
pisemnosti a rovnéz i prilohy k této pisemnosti. Pisemnost C. j. UMF-4453/2024 s ptilohou byla Zadateli dorucena
dne 24. 9. 2024. Nadfizeny organ k samotnému poskytnuti informaci doplfiuje, ze nékteré informace byly
povinnym subjektem poskytnuty Zadateli v podobé zadosti a odpovédi na né, jiné zadateli poskytnuté informace
jsou pisemnosti, formulované povinnym subjektem jako ,Sdéleni, pficemz obsahem takovychto sdéleni jsou
odpovédi povinného subjektu na konkrétni Zadosti a soucasné i specifikace takovychto, povinnému subjektu
doslych Zadosti. Lze tedy uzavfit, Ze z téchto pisemnosti (informaci) je zcela patrny pfedmét (obsah) Zzadosti
i odpovédi povinného subjektu na tyto zadosti.

Je zcela zirejmé, Ze povinny subjekt zaslal zadateli v pfiloze spolu s pisemnosti ¢. j. UMF-4453/2024 ze dne 20. 9.
2024 jim pozadované informace, a to v Casovém rozmezi od roku 2019 do roku 2024. Z vyjadieni povinného
subjektu v predkladaci zpravé k projedndvané zaleZitosti vyplyva, Ze povinny subjekt poskytl Zadateli
jim pozadované informace v pIném rozsahu, tj. 8 let zpétné, jak zZadatel pozadoval, kdyZ stavebni archiv Uradu
méstyse Frymburk jiné nez Zadateli poskytnuté informace neobsahuije.

Nadfizeny organ se vzhledem k vySe uvedenému nemdZe ztotoZnit s tvrzenim Zadatele, Ze povinny subjekt
na jeho Zadost o poskytnuti informace ze dne 9. 9. 2024 nijak nereagoval a poZzadované informace mu neposkytl,
nebot’ opak je pravdou. Zadateli tak byly jim poZadované informace poskytnuty.

S ohledem na vySe uvedené rozhodl nadfizeny organ tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zdkona o svobodném pristupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsano

Rozdélovnik
e méstys Frymburk — datovou schrankou
e Spolek Frymburk, z.s. — datovou schrankou

Elektronicky podpis:=11:0.2024

Certifikét autora podpisu:

Jméno: Markéta Prochdzkova ,

Vydal: PostSignum Qualified CA 4 Stra nka 2 z 2

Platnost do: 28.10.2024°05:58 +01:00



KRAJSKY URAD W

JIHOCESKY KRAJ
Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad
Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Bud€jovice

NaseC. j.: KUJCK 63753/2024

Sp. zn.: OPZU 59931/2024/moko SO
Vyfizuje: Mgr. Monika Kohoutova
Telefon: 386 720 232

E-mail: kohoutova@kraj-jihocesky.cz
Datum: 23.5.2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Ufad (dale téz ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni

fad“) a § 67 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve smyslu ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b)
spravniho Fadu, o odvolani pana —Frymburk 167, 382 79
Frymburk (dale téz ,zadatel"), proti rozhodnuti Ufadu méstyse Frymburk (dale téz ,povinny subjekt") ¢. j. UMF-
2313/2024 ze dne 24. 4. 2024 (dale téz ,napadené rozhodnuti™), pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 11. 4.
2024,

takto:

Rozhodnuti Ufadu méstyse Frymburk &. j. UMF-2313/2024 ze dne 24. 4. 2024 se zrusuje a véc
se vraci povinnému subjektu k novému projednani.

Odivodnéni
L

Nadfizeny organ obdrzel dne 13. 5. 2024 spisovy material tykajici se vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci.
Z predlozeného spisu byly zjistény nasledujici skutecnosti.

Zadatel Z&dosti ze dne 11. 4. 2024 pozadal o poskytnuti informaci, cit.:

L,V souvislosti se skutecnosti Ze vznikd podezieni ohledné netransparentniho a diskriminacniho postupu
povinného subjektu v souvislosti se souhlasy k pripojeni nejen vodovodu a kanalizace.

Ve vsech bodech Zadam o informace 8 let zpétne.

1) Elektronické kopie vsech doslych Zadosti o pripojeni k vodovodu a kanalizaci s viditelnym oznacenim
razitka podateiny, 4. s informaci o case doruceni. Zadam i o kopie doslych Zadosti, které povinny subjekt
vidbec nevyridil.

2) Informaci, jak kaZdou z doslych Zadosti dle bodu 1. wiridil, ti. vcetné divodu pripadného zamitnuti

Zadost.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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3) Elektronické kopie vSech rozhodnuti dokumentd, cijinych pisemnosti, jimiZ povinny subjekt Zadatelidm
odpovédél.

4) Elektronickou kopii ceniku, smérnice ¢i jiného dokumentu, podle kterého se urcuje cena za vecnd
bremena na pozemcich méstyse Frymburk.

5)  Pokud neexistuje dokument podle bodu 4. informaci a presny postup, jak se tato cena urcuje.

6) Elektronické kopie Z3dosti o jind vécnd bremena, sluzebnosti pro EGD, EON, CEZ s viditelnym oznacenim
razitka podateiny, t. s informaci o case doruceni.

7) Informaci, jak kaZdou z doslych Zadosti dle bodu 7. wyridil, . vcetné divodu pfipadného zamitnuti
Zddosti.

8) Elektronické kopie vsech rozhodnuti, dokumentd, ci jinych pisemnosti podle bodu 7., jimiZ povinny
subjekt Zadateldm odpovedel".

Povinny subjekt zadost vyridil rozhodnutim ¢&.j. UMF-2313/2024 ze dne 24. 4. 2024, zadateli dorucenym
dne 25. 4. 2024, kdyz zadost odmitnul z d@vodu zneuziti prava na informace.

Zadatel podal proti napadenému rozhodnuti odvolani ze dne 3. 5. 2024. Povinny subjekt neshledal ddvody
pro vyhovéni odvolani v ramci autoremedury a predlozil spis nadfizenému organu k vyfizeni.

I

Nadfizeny organ se dale sohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu
procesnépravnimu zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze odvolani
bylo poddno vCas a obsahuje vSechny zakonem pozadované nalezitost, a milze byt pfistoupeno
k jeho meritornimu vyfizeni.

Pfi rozhodovani o odvolani postupoval odvolaci spravni organ podle § 89 odst. 2 spravniho Fadu.
Podle citovaného ustanoveni spravniho Fadu odvolaci spravni organ prezkoumdva soulad napadeného
rozhodnuti a Fizeni, které vydani rozhodnuti predchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti
prezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to verejny zajem.
K vadam fizeni, o nichz nelze mit diivodné zato, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi
predpisy, popripadé na jeho spravnost, se neprihlizi.

Odvolani bylo podano vcas v zakonné |hité a obsahuje vSechny zakonem pozadované naleZitosti.

Zakon o svobodném pristupu k informacim ukladd povinnym subjektdim poskytovat informace vztahujici
se k jejich plsobnosti. Pokud povinny subjekt mdZe zadost vyridit a poZzadované informace poskytnout, dcini
tak zpravidla formou dopisu nebo sdéleni povinného subjektu, v némz (v jeho pfiloze) jsou informace uvedeny.
Teprve v pripadg, Ze je poskytnuti informaci odmitano, vyhotovi povinny subjekt o odmitnuti Zadosti rozhodnuti,
které musi mit nalezZitosti dle § 68 a nasl. spravniho fadu, rozhodnuti musi byt Fadné odvodnéno.

Zadatel v odvolani namita, Ze cilem napadeného rozhodnuti je pouze nerozkryt nejasnou situaci ohledné vécnych
bfemen a sluzebnosti v méstysi Frymburk, kde ve vécech sluzebnosti dochazi dlouhodobé k nejasnému
a diskriminacnimu jednani ze strany radnice vici Zadateldm o pfipojeni ke kanalizaci, vodovodu a pfisluSnym
vécnym bfemendm. Déle uvadi, Ze povinny subjekt se dlouhodobé snaZi zamlzit poZadované informace tim,
Ze na Zadosti nereaguje vCas, ale az po podanych stiznostech a v mnoha pripadech aZ na prikaz nadfizeného
organu. Dle nazoru Zadatele povinny subjekt dlouhodobé nedodrzuje pravni rémec CR, porusuje viastni smérnici
pro zadavani verejnych zakazek a diky zakonu o poskytovani informaci tak doSlo k odhaleni mnoha cernych
staveb povinného subjektu, pficemz poskytnuté informace odhalily i nejasné chovani povinného subjektu ve véci
zadavani verejnych zakazek v fadu miliond korun.

Dle ustanoveni § 1la odst. 1 InfZ mdze povinny subjekt odmitnou Zadost nebo jeji ¢ast do sedmi dnl
ode dne jejiho prijeti, pokud Ize ve vztahu k ni dovodit, Ze cilem Zadatele je zplsobit
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a) natlak na fyzickou osobu, jiz se tykaji pozadované informace, pokud nejde o informaci podle § 8a odst.
2, nebo

b) nepfiméfenou zatéZ povinného subjektu; za zplsobeni nepfiméfené zatéze se povazuje také podavani
Zadosti o informace u vétSiho poctu povinnych subjektl bez zjevné obsahové souvislosti pozadovanych
informaci, a to zpravidla v reakci na predchazejici postup povinného subjektu vici Zadateli nebo na vztah
s fyzickou osobou uvedenou v pismenu a).

Dle odst. 2 tohoto zdkonného ustanoveni rozsah poZzadovanych informaci nebo pocCet podanych Zadosti neni
bez dalsiho dlvodem pro odmitnuti zadosti podle odstavce 1.

Nové ustanoveni § 11a InfZ umoZiiuje povinnym subjekt@im odmitnuti Zadosti, u které Ize dovodit zneuziti prava
na informace, tedy takové jednani, jehoz skutecnym cilem neni ziskani informace. Z proceduralniho hlediska je
nutné zadost odmitnout spravnim rozhodnutim, vydanym dle ustanoveni § 15 InfZ tak, aby mohly byt Gvahy
povinného subjektu, Ze zadatel pravo na informace zneuziva, prezkoumany nadrizenym spravnim organem.

Zakonem stanovena sedmidenni Ihita, dle § 11a odst. 1 InfZ, ve které je povinny subjekt opravnén rozhodnout
o odmitnuti zadosti kvlli zneuZiti prava Zadatelem, ma povahu prekluzivni Ihity. To znamena, Ze po marném
uplynuti této Ihity, kterd pocind bézet ode dne prijeti zadosti, povinny subjekt nebude opravnén zadost
z uvedeného dlvodu odmitnout (a to ani tehdy, pokud by se jednalo o pfipad zjevné ,Sikany"). Z uvedeného
je tak zfejmé, Ze povinny subjekt mdZe dovozovat zneuZiti prava Zadatelem jediné pfi prvnim vyfizovani
takové Zadosti, nikoli az v ,druhém kole" vyfizovani takové Zadosti (tj. az v zavislosti na priibéhu a vysledku
napr. vyfizovani stiznosti podané zadatelem, Ci odvolaciho Fizeni u nadfizeného spravniho organu). Jiz pfi prvnim
vyfizovani zadosti musi byt z jejich okolnosti zfejmé, Ze Zadatel svého prava zneuziva.

Z predloZzeného spisového materidlu k projednavané véci vyplyva, Ze Zadatel pozadal o poskytnuti
jim pozadovanych informaci dne 11. 4. 2024. O zadosti rozhodl povinny subjekt dne 24. 4. 2024 napadenym
rozhodnutim ¢&. j. UMF-2313/2024, kdyz pfedmétnou zadost odmitnul z dlvodu zneuziti prava na informace
Zadatelem.

Z vySe uvedené rekapitulace je zifejmé, Ze v pfipadé vydani napadeného rozhodnuti nebyla povinnym subjektem
spinéna dikce ustanoveni § 11a odst. 1 InfZ, tykajici se ,odmitnuti Zadosti nebo jeji casti do sedmi anij ode dne
Jjejiho prijeti™, nebot’ povinny subjekt vydal napadené rozhodnuti po uplynuti zakonné sedmidenni Ihdty. Zadost
byla prijata povinnym subjektem dne 11. 4. 2024. Dnem nasledujicim, tj. dne 12. 4. 2024 zacala plynout zakonna
sedmidenni Ihita pro vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, ktera uplynula dne 18. 4. 2024. Povinny subjekt
vSak vydal napadené rozhodnuti az dne 24. 4. 2024, tj. opozdéné. Postup povinného subjektu pfi vydani
napadeného rozhodnuti z ddvodu zneuziti prava na informace Zadatelem byl tak chybny.

Z tohoto dlvodu rozhodl nadfizeny organ tak jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Rovnéz je nutno pripomenout, ze dle ustanoveni § 68 odst. 2 spravniho fadu se uvede ve vyrokové Casti
rozhodnuti pravni ustanoveni, podle nichz bylo rozhodovano. Povinny subjekt uvedl ve vyroku napadeného
rozhodnuti ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ, dale zde vSak absentuje ustanoveni § 11a odst. 1 téhoz zakona, kdyz
z oddvodnéni napadeného rozhodnuti je zfejmé, Ze povinny subjekt rozhodl o odmitnuti Zadosti pravé z dGvodu
zneuziti prava na informace.

Jde - li o vécné namitky Zadatele, tyto nebude nadfizeny organ s ohledem na vySe uvedené hodnotit.
Rovnéz ze stejného divodu neni na misté hodnoceni napadeného rozhodnuti o odmitnuti nadfizenym organem
po jeho vécné strance, tj. zda bylo rozhodnuti o odmitnuti z dlvodu zneuziti prava na informace Zadatelem
vydano povinnym subjektem opodstatnéné, a tudiz vécné spravné.

Nad ramec nadfizeny organ doplfuje, Ze zneuZiti prava je dle judikatury spravnich soudl prostredkem w/tima
racio, ktery by mél byt (az na pripady na prvni pohled zjevné Sikany) pouzit az jako posledni moznost (viz napft.
rozsudek NSS ze dne 1. dubna 2022, ¢. j. 1 As 96/2021-43, rozsudek ze dne 4. srpna 2022, ¢.j. 1 As 14/2022-
38). Ze zavérd judikatury spravnich soudl Ize dovozovat tendenci k pFistupu, podle néhoZ pokud se nejedna
o pfipad extrémniho (excesivniho) a na prvni pohled zjevného zneuziti prava (zjevna Sikana, vedeni spord
pro spory, msténi se ,vefejné moci®, snaha o ochromeni ¢innosti povinného subjektu atp.), méla by v Gvaze
o zneuziti prava predchazet U(vaha povinného subjektu, zda se na poZzadované informace nevztahuje
prislusny zakonny (4. vécny) dlvod pro odmitnuti informaci a zda tento vécny dlivod nepfevaZuje nad pravem
Zadatele na informace.
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Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 91 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s § 20 odst. 4 pism. b) zakona
o svobodném pristupu k informacim podat odvolani. Rozhodnuti je prezkoumatelné soudem podle ustanoveni
§ 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdé&jsich predpisd.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsano

Rozdélovnik

UCastnici Fizeni

- Y « - do datové schranky

e Méstys Frymburk — do datové schranky

Elektronicky pedpis:23;5.2024

Certifikdt autora podpisu:

Jméno: Markéta Prochdzkova L,

Vydal: PostSignum Qualified CA 4 Stranka 4z 4

Platnost do: 28.10.2024°05:58 +01:00



KRAJSKY URAD MRV

Y , 1C77NO
JIHOCESKY KRAJ

Odbor pravni a krajsky Zivnostensky Urad

Usek vedouciho odboru

U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceské Bud€jovice

NaseC. j.: KUJCK 54502/2024

Sp. zn.: OPZU 44616/2024/pekal SO
Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Bc. Petr Kanéra LL.M.
Telefon: 386 720 183

E-mail: kanera@kraj-jihocesky.cz

Datum: 30.04.2024

Rozhodnuti

Krajsky Urad JihoCeského kraje, odbor pravni a krajsky Zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ“), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
(dale téz ,zdkon o svobodném pristupu k informacim®) ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni fad") a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich,
o stiznosti pana 167, Frymburk (dale téz ,zadatel"),
proti postupu Ufadu méstysu Frymburk (déle téZ ,povinny subjekt") pfi vyfizovani Zadosti o informace ze dne
27.02.2024, vedené povinnym subjektem pod sp. zn. UMF-1228/2024.

takto:

Stiznost Zadatele na vysi Ghrady se v souladu s § 16a odst. 7 pism. c) zakona o svobodném
pristupu k informacim odmita.

Odivodnéni
L

Nadfizenému organu byl dne 15.04.2024 postoupen spisovy material, vCetné stiZznosti Zadatele proti vySi Uhrady
nakladd pri poskytovani informaci proti povinnému subjektu pFi vyfizovani Zadosti o informace ze dne
27.02.2024, vedena povinnym subjektem pod sp. zn. UMF-1228/2024.

Zadatel 7adosti ze dne 27.02.202 pisemné pozadal povinny subjekt o poskytnuti nasledujicich informaci:
1) Zddam Vas o elektronickou kopii faktury:

23-001-007 07.11.2023 130402,- KC lesnicka cinnost za 10/2023 v souladu s ra
2) kopie vsech faktur stejného dodavatele jako u faktury v bodu 1. za poslednich 6 let
3) kopie vsech dodacich listd uvedeného dodavatele
4) kopie veskerych rémcovych smiuv uvedeného dodavatele
5) kopie vsech dokumentid v souvislosti s pfipadnym vybérovym Fizeni, ve kterych se zucastnil uvedeny
dodavatel

Povinny subjekt podminil poskytnuti informaci zaplacenim uhrady ve vysSi 700,-KE. Divodem pro zaplaceni je dle
povinného subjektu mimoradné rozsahlé vyhledavani za obdobi od roku 2019 do roku 2024 dle rozpis(, které
je zpoplatnéno castkou 350,-KC za kazdou, byt' zapocatou hodinu.

Povinny subjekt zaslal Zadateli oznameni o vysSi Uhrady za poskytnuté informace, ve kterém vycislil vysi Uhrady
a poucil jej o moznosti podat stiznost podle § 16a odst.1 pism. d) InfZ.

Dne 11.03.2024 podle vyjadreni povinného subjektu, Zadatel poZzadovanou finan¢ni ¢astku prevedl na jeho ucet.
Zaroven vyuzil svého prava a proti oznameni o vySi pozadované Uhrady podal stiznost dne 10.04.2024. Zadatel
dale uvadi, Ze povinny subjekt ma povinnost pozadované informace zverejfiovat v souladu se Smérnici pro
zadavani verejnych zakazek malého rozsahu Méestyse Frymburk ze dne 13. 12. 2017, coz vsak podle jeho nazoru
nedini. Zadatel méa za to, Ze se nemlze jednat o mimoradné rozsahlé vyhledavani informace.

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(f:v 70890650
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Dale ve stiznosti konstatuje, ze povinny subjekt doloZil v pfiloze k UMF-1228/2024 pouze praci jednoho
pracovnika s uvedenim cCasového Udaje (doby prace). Tento Udaj vSak podle stézovatele neodpovida
pozadované Castce 700,- KC.

Povinny subjekt neshledal dlivody pro vyhovéni stiznosti v ramci autoremedury, a predlozil spis nadfizenému
organu k vyrizeni.

Stiznost na postup pfi vyfizeni zadosti, se kterym neni zadatel spokojen, bude nadfizenym organem feSena
samostatné.
IL

Nadfizeny organ se s ohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prezkumu procesnépravnimu
zabyval procesni strankou postupu pii vyfizovani Zadosti o informace a zjistil, ze stiZnost na vysi thrady byla
podana opoZdéné.

Dle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. d) InfZ se stiznost na vysi Uhrady podava u povinného subjektu,
a to do 30 dnll ode dne, kdy bylo Zadateli doru¢eno oznameni o vysi Uhrady.

Dle § 16a odst. 7 InfZ nadfizeny organ pri rozhodovani o stiznosti na vysi Uhrady rozhodne podle pism. a), b)
nebo ¢) stiZnost odmitne, je-li poddna opoZdené, predcasné nebo osobou neopravnénou.

Z predlozeného spisového materialu vyplyva, ze zadost o poskytnuti informaci byla dorucena povinnému
subjektu dne 27.02.2024. Ten zadost posoudil a 28.02.2024 Zadateli zaslal oznameni o vysi Uhrady za poskytnuti
informace podle InfZ. Poucil jej o jeho pravu podat stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d) InfZ ve Ihité do 30 dnl
ode dne doruceni ozndmeni. Zadatel si ozndmeni si z datové schranky vyzvedl dne 29.02.2024 a bylo mu tak
doruceno pravé timto dnem.

Tficetidenni Ihdta pro podani stiznosti zacala plynout dnem nasledujicim po dni doruceni oznameni o vySi Ghrady
za poskytnuti informace, tj. ode dne 01.03.2024 a uplynula aZ dne 02.04.2024, a to z d@vodu statniho svatku
(01.04.2024). Zadatel stiznost podal k povinnému subjektu dne 10.04.2024, tj. po uplynuti zékonné Ihdty
stanovené v § 16a odst. 3 pism. a) InfZ. Zadatel tedy podal stiznost opozdéné.

Z tohoto dlvodu nadFizeny organ rozhod! o stiznosti Zadatele tak, jak ve vyroku rozhodnuti uvedeno.
Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zakona o svobodném pristupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
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